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., vorwort

Vorwort

Verlassliche Informationen zu Themen, die nicht in
amtlichen Statistiken abgebildet werden, liefert seit
1993 die Mehrthemenumfrage ,Leben in Frankfurt®.
Im vergangenen Jahr wurde sie zum zweiten Mal in
einem hybriden Format durchgeflihrt — klassisch per
Post, aber vor allem online. Mit groBem Erfolg: 8 300
Frankfurterinnen und Frankfurter, so viele Menschen
wie noch nie zuvor, nahmen an der Umfrage teil. Er-
neut beteiligten sich Uber 60 Prozent ressourcen-
schonend online Uber das Umfrageportal.

In neun Kapiteln und mit vielen Abbildungen liefert
der vorliegende Band eine umfassende Auswertung
der Umfrageergebnisse. Dabei werden die Angaben
und Meinungen von den allgemeinen Aspekten des
Lebens in der Stadt, Uber Mobilitdt und Sicherheit
bis hin zum Themenfeld Wohnen analysiert. Spétestens seit der Corona-Pandemie ist die
Arbeitswelt in einem beschleunigten Wandel begriffen. Diesen Verdnderungen widmete sich
die Mehrthemenumfrage diesmal mit einem eigenen Fragenbereich zum Arbeitsmarkt.

Die Bereitstellung der Ergebnisse aus der Bevdlkerungsumfrage wird weiter digitalisiert. Soll-
ten Sie Interesse an detaillierteren Auswertungen zu bestimmten Fragen oder an den Ant-
worten aus bestimmten Bevdlkerungsgruppen haben, finden Sie diese ab sofort in einem
umfangreichen Datenangebot im Statistikportal der Stadt. Dort ist die Meinung verschiede-
ner Gruppen, von jlingeren und &lteren Menschen bis hin zu verschiedenen Haushaltsfor-
men oder Einkommensgruppen, tabellarisch abgebildet. Viel umfangreicher als es in einem
analogen Tabellenwerk mdéglich wére, prasentiert sich das neue Angebot an kleinrdumigen
Umfrageergebnissen. Zu allen 13 Umfragebezirken, die groBtenteils deckungsgleich mit den
Ortsbezirken sind, gibt es tief gegliederte Ergebnisse.

Leserinnen und Leser mit noch weitergehenden Informationswiinschen kénnen sich jederzeit
an die Ansprechpartnerinnen und Ansprechpartner in der Abteilung Statistik und Stadtbeob-
achtung des Blrgeramtes, Statistik und Wahlen wenden.

Die rege, diesmal noch gestiegene Beteiligung der Frankfurterinnen und Frankfurter ist die
Basis flr eine erfolgreiche Mehrthemenumfrage. Ohne die vielen tausend Teilnehmenden und
das Engagement der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Umfrageteams der Statistikstelle
héatte sie nicht realisiert werden kdnnen. Bei ihnen allen bedanke ich mich ganz herzlich.

Frankfurt am Main, im Mai 2023

Stadtratin Eileen O‘Sullivan
Dezernentin fur Digitalisierung, Blrger:innenservice, Teilhabe und EU-Angelegenheiten

Unter www.frankfurt.de/umfragen oder mit dem QR-Code auf der Umschlagriickseite finden
Sie den vorliegenden Band und weitere Informationen zu den Frankfurter Umfragen. Stadt-
weite sowie kleinrdumige Daten der Mehrthemenumfrage sind im Statistikportal unter https://
statistikportal.frankfurt.de abrufbar.

Frankfurter Umfragen 2
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Die Frankfurter Mehrthemenumfrage

Vom 28. April bis zum 8. Juli 2022 wurde die Umfra-
ge ,Leben in Frankfurt” zum 29. Mal und zum zwei-
ten Mal auf Basis einer deutlich gréBeren Stichpro-
be durchgefuhrt. Dadurch ist nun erstmals auch ein
zeitlicher Vergleich der Ergebnisse der Frankfurter
Bevolkerungsumfrage auf Basis ihrer neuen Metho-
dik und in kleinrAumiger Auspragung moglich.

Bereitstellung der Ergebnisse im stadtischen
Statistikportal

Wie mit dem Online-First-Verfahren der Umfrage
selbst, so geht die Abteilung Statistik und Stadt-
beobachtung nun auch im Hinblick auf den Bericht
zu den Ergebnissen einen Schritt weiter in Richtung
ressourcenschonender Digitalisierung. Im Rahmen
des vorliegenden Bandes wird auf einen ausflhr-
lichen Tabellenanhang in Papierform verzichtet.
Gleichzeitig wird das Online-Informationsangebot
zu den Umfrageergebnissen deutlich ausgebaut.

Kleinrdumige Informationen in neuer Detailtiefe
verfluigbar

Im Statistikportal der Stadt Frankfurt am Main sind
mit Erscheinen dieses Bandes nicht nur die detaillier-
ten Ergebnisse der Umfrage in gewohnter Form fir
die Stadt insgesamt verfligbar — Ubersichtlich nach
soziodemografischen Aspekten von Geschlecht
Uber Wohnformen bis Einkommen aufgegliedert. Es
stehen dort ab sofort auch die Informationen zu den
Umfragebezirken, ebenso detailliert nach Gruppen
gegliedert, zum Abruf bereit. Dieses neue, klein-
rdumige Informationsangebot richtet sich an alle
Interessierten und insbesondere die Ortsbeiréte, die
damit erstmals eine reprasentative Informationsba-
sis zu Meinungen von Subgruppen der Blrgerinnen
und Birger vor Ort erhalten. Die Ergebnisse sind ab-
rufbar unter https://statistikportal.frankfurt.de/Um-
fragen oder Uber den QR-Code auf der Rickseite
des Umschlages.

Knapp zwei Drittel beteiligten sich online

Insgesamt wurden 24289 zufallig ausgewahlte Bur-
gerinnen und Burger postalisch gebeten, den Fra-
genkatalog zu beantworten. Dies entspricht einem
Anteil von 3,1 Prozent der Gesamtbevdlkerung
Frankfurts. 1112 Personen waren postalisch nicht
mehr erreichbar, sodass eine Nettostichprobe von
23177 Personen ein Anschreiben erhielt. 8300
von ihnen nahmen an der Umfrage teil. Die somit
erreichte Ricklaufquote betrug 35,8 Prozent und
liegt 1,9 Prozentpunkte Gber dem Rucklauf des Vor-

B Eineitung [

jahres. Das Online-First-Konzept, bei dem die Bir-
gerinnen und Buirger zunachst ausschlieBlich eine
Bitte um Online-Teilnahme erhalten, war weiterhin
ein Alleinstellungsmerkmal unter den Mehrthemen-
umfragen von Stadten in Deutschland. Erst nach
rund vier Wochen ging allen zuféllig Ausgewéhlten,
die noch nicht teilgenommen hatten, ein Erinne-
rungsschreiben zu, dem auch ein Papierfragebogen
beilag. Durch dieses Vorgehen konnte mit einem
Anteil von 63,1 Prozent erneut eine sehr hohe On-
line-Resonanz erreicht und die Umfrage besonders
ressourcenschonend durchgefiihrt werden.

Hohe Resonanz - auch unter Jiingeren

Die Beteiligung der verschiedenen Altersgruppen
entsprach ihrem Anteil in der Bevélkerung mit nur
geringen Abweichungen (siehe Abbildung 9.5, Sei-
te 57). Anders als bei ausschlieBlich auf Papier
durchgefuhrten Umfragen gelang es erneut, auch
jungere Burgerinnen und Bdirger in dhnlichem Um-
fang zur Teilnahme zu bewegen wie altere.

Umfrageband bietet Ubersicht zu zentralen Er-
gebnissen und methodische Erlauterungen

Die Gliederung der Kapitel dieses Bandes orientiert
sich an den inhaltlichen Blécken der Umfrage. Sie
erstrecken sich unter anderem vom Bericht Uber
allgemeine Einschatzungen zu Frankfurt, Gber die
Themen Mobilitdt und Wohnen sowie das diesjahri-
ge Sonderthema Arbeitsmarkt, bis hin zum Bereich
Beteiligung und Mitgestaltung. Das abschlieBende
Kapitel bietet einen Einblick in Methodik und Er-
hebungspraxis der Umfrage. Hier werden die zur
Interpretation der Ergebnisse notwendigen Infor-
mationen Uber Befragungsmethodik und -zeitraum,
Stichprobe, Gewichtung und statistische Fehlerto-
leranz in aller mdglichen Kirze erklart.

Sémtliche Ergebnisse werden mit einer Rundung
auf ganze Prozent dargestellt. Bei der Darstellung
von prozentualen Verteilungen kann die Summe der
angegebenen Werte daher rundungsbedingt ge-
ringfligig von 100 Prozent abweichen. Die Angabe 0
kann Werte zwischen 0 und 0,49 reprasentieren. Die
Antworten ,weiB3 nicht“ und , trifft nicht zu“ wurden,
sofern nicht anders angegeben, nicht berticksich-
tigt.

Eine reprasentative Aufbereitung der Umfrage-
ergebnisse ist Anspruch und Kernmerkmal der Er-
gebnisdokumentationen zur Bevdélkerungsumfrage
sLeben in Frankfurt“. Die Betrachtung stadtischer

Burgeramt, Statistik und Wahlen/Frankfurt am Main
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N Einleitung

Abb. 1.1 Umfragebezirke und Riicklaufquoten
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Quelle: Stadtgrundkarte: Stadtvermessungsamt Frankfurt a. M.

Teilbereiche und der Umstand, dass bei einer frei- sprechende Bevolkerungsgruppe mit ausreichender
willigen Umfrage nicht alle Fragen beantwortet wer- Sicherheit ziehen zu kdnnen. Ergebnisse zu Fragen,
den, kann dazu fihren, dass die Zahl der Antworten auf die weniger als 70 Antworten gegeben wurden,

fir bestimmte Untergruppen nicht groB genug ist, werden aus diesem Grund nicht dargestellt.

um Riuckschllisse von der Stichprobe auf die ent-
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Leben in der Stadt

FiUr seine Blrgerinnen und Blrger ist Frankfurt am
Main als Zentrum der Metropolregion weiterhin ein
sehr beliebter Wohnort und Lebensmittelpunkt. Ab-
lesen lasst sich das nicht nur am Bevdélkerungs-
wachstum, das unmittelbar mit dem Abflauen der
Corona-Pandemie wieder eingesetzt hat.

Lebenswertes Frankfurt

Danach gefragt, wie gerne sie in ihrer Stadt leben,
antwortet mehr als die Halfte der Bevolkerung mit
sehr gerne (51 %). Damit biBte die Stadt rund drei
Prozent ihrer Bewohnerschaft ein, die sehr gerne
hier lebt. Fast ein weiteres Drittel (31 %) tut dies eher
gerne. Gut jede und jeder Siebte (15 %) und damit
mehr Menschen als im vergangenen Jahr blicken
mit gemischten Geflihlen auf Frankfurt als ihren
Wohnort. Weiterhin wohnt nur etwa jede bzw. jeder
Flnfzigste (2 %) eher ungerne in der Stadt.

Abb. 2.1 Wie gerne leben Sie in Frankfurt?
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Einen differenzierten Blick auf die Einsch&tzung der
Problemlagen des Lebens in der Stadt liefern die
Antworten auf die ohne Vorgaben gestellte Frage
nach den gréBten Problemen. Die wichtigsten Pro-
blemfelder haben sich verschérft. Nachgelagerte
Problemkreise werden teils als weniger gravierend
wahrgenommen, wahrend neue an Bedeutung ge-
winnen.

BIPEl Leben in der Stadt |

Themen um Wohnen, Verkehr und Sauberkeit
sind dominierende Probleme

Das mit Abstand dominierende Problemfeld fir die
Bevdlkerung liegt im Bereich Wohnen. Nicht nur wird
teurer Wohnraum von fast jeder und jedem Vierten
(23 %) als groBtes Problem adressiert. Unter den
15 am haufigsten genannten Problemen auf Rang
zwei wird ein mangelndes Wohnraumangebot von
elf Prozent sowie — auf Rang neun — der Wohnungs-
markt von funf Prozent genannt.

Die kommunalen Handlungsfelder Sauberkeit und
Mull werden von den Frankfurterinnen und Frank-
furtern ebenfalls problematisiert. Zehn Prozent be-
mangeln die Sauberkeit in ihrer Stadt, sechs Pro-
zent nennen Mill als eines der gréBten Probleme.

Einen ebenfalls bedeutenden Problemkreis bildet
das Thema Verkehr. Acht Prozent beklagen Park-
platzmangel, sieben Prozent den Verkehr allgemein
und flinf Prozent sehen den &ffentlichen Nahverkehr
sowie weitere drei Prozent zu teuren o6ffentlichen
Nahverkehr als Problem.

Auch Kriminalitdt (7 %) bzw. Drogenkriminalitat
(4 %) und offentliche Sicherheit (3 %) zéhlten wei-
terhin zu den am meisten geschilderten Problemen.
Obdachlosigkeit und das Bahnhofsviertel wurden
von jeweils vier Prozent genannt.

Bereits Mitte 2022 wurde die Inflation fir viele Bur-
gerinnen und Burger negativ spirbar. Hohe Lebens-
haltungskosten wurden von vier Prozent als groBtes
Problem genannt, etwa ebenso haufig wie fehlende
Kitaplatze. Der Mangel an Angeboten zur Kinderta-
gesbetreuung wurde damit wieder etwas 6fter ge-
nannt als ein Jahr zuvor.

Die Sicht auf die Probleme in der Stadt unterschied
sich auch im vergangenen Jahr insbesondere zwi-
schen deutschen und auslédndischen Buirgerinnen
und Birgern. Diejenigen mit deutscher Staatsange-
horigkeit duBern die zwanzig insgesamt am meis-
ten genannten Probleme fast durchweg haufiger als
Auslénderinnen und Auslander.

Wohnen und Verkehr sehen Deutsche haufiger
als Problem

Uberproportional oft nennen Deutsche teuren
Wohnraum und das mangelnde Wohnraumange-
bot als gréBtes Problem. Mehr als doppelt so stark
(9%) im Vergleich zu Auslanderinnen und Auslan-

Burgeramt, Statistik und Wahlen/Frankfurt am Main



I Leben in der Stadt

Abb. 2.2 Was sind lhrer Meinung nach zurzeit in Frankfurt die gré6Bten Probleme?
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dern (4 %) erwahnen sie Verkehr. Auch Autoverkehr
(4 %) und zu viele Autos (3 %) sehen Deutsche ofter
problematisch als Auslanderinnen und Auslander
(je 1%). Mall wird, ahnlich wie Verkehr, von einem
doppelt so hohen Anteil der Deutschen als Problem
angesprochen (8 %) wie durch ihre ausléndischen
Mitbirgerinnen und -blrger (4 %).

Fir Frankfurterinnen und Frankfurter mit auslandi-
scher Staatsangehdrigkeit (5%) stellen wiederum
hohe Lebenshaltungskosten fast doppelt so hau-
fig wie fUr Deutsche (3 %) das gréBte Problem dar.
Auch werden Parkplatzmangel (9 %), &ffentliche Si-
cherheit und fehlende Kitapldtze (je 4 %) von ihnen
ofter als Problem genannt als von Deutschen.

Problemfeld Wohnen verscharft sich, insbeson-
dere mit Blick auf die Preise

Im Vergleich mit dem Vorjahr dominiert das Pro-
blem teuren Wohnraums aktuell fir die Birgerinnen
und Burger noch starker. Wahrend ein mangeln-
des Wohnraumangebot etwas seltener thematisiert
wird (11 %, -2 %-Punkte) sagen nun 23 Prozent
(+2 %-Punkte), teurer Wohnraum ist das groéBte Pro-
blem in der Stadt.

Mangelnde Sauberkeit und 6ffentlicher Nahver-
kehr haufiger ein Problem

Mangelnde Sauberkeit rangiert mit einem Pro-
zentpunkt Zuwachs nun auf Rang drei der gréBten
Probleme in der Stadt. Im Vergleich mit dem Vor-
jahr besonders gravierend verandert hat sich die
Wahrnehmung von &ffentlichem Nahverkehr und
hohen Lebenshaltungskosten. Im Vorjahr noch auf
Rang 23 rangiert der 6ffentliche Nahverkehr (5%,
+2 %-Punkte) mittlerweile unter den zehn gréBten
Problemen. Die Nennung von hohen Lebenshal-
tungskosten als groBtes Problem hat sich binnen
eines Jahres verdoppelt (4 %, +2 %-Punkte) und
das, obwohl die Feldphase der Umfrage schon
vor den gravierendsten Steigerungen der Lebens-
haltungskosten im Herbst und Winter abgeschlos-
sen war. Erstmals unter den 20 groBten Problemen,
werden Baustellen (+1 %-Punkt) und zu viele Autos
(+2 %-Punkte) von je drei Prozent der Frankfurter
Bevdlkerung thematisiert.

Problemwahrnehmung im Stadtgebiet sehr
unterschiedlich - insbesondere zwischen Zent-
rum und Peripherie

Eine rdumlich differenzierte Sicht auf die Probleme in
der Stadt bietet der Vergleich zwischen den einzel-
nen Umfragebezirken. Im Vergleich der Problemnen-
nungen von Befragten aus den 13 Umfragebezirken

BIPEl Leben in der Stadt |

mit den Ergebnissen fiir das gesamte Stadtgebiet
zeigen sich teilweise deutliche Unterschiede. In den
innenstadtnahen Umfragebezirken werden Proble-
me zumeist als deutlich gravierender gesehen als im
gesamtstadtischen Durchschnitt. In den nérdlichen
und westlichen Bezirken hingegen werden gerade
die insgesamt dominierenden Problemkreise Wohn-
raummangel und -preise, mangelnde Sauberkeit
und Mull sowie Parkplatzmangel und Verkehr selte-
ner thematisiert als im Durchschnitt.

Thema Wohnen in einigen Stadtteilen noch gré-
Beres Problem als im stadtischen Durchschnitt

Das Thema Wohnen dominiert nicht nur das Pro-
blemranking. Es zieht sich als Hauptproblemfeld
durch das gesamte Stadtgebiet, wurde jedoch in
einigen Umfragebezirken besonders oft genannt.
Der Anteil bei den Nennungen teuren Wohnraums
als groBtes Problem liegt dabei insbesondere in den
Bezirken Innenstadt lll (Nordend), Bornheim/Ostend
(jle 27 %) sowie in Mitte-West (Hausen, Praunheim
und Ro&delheim) und Mitte-Nord (Dornbusch,
Eschersheim, Ginnheim; je 26 %) deutlich Gber dem
hohen stadtweiten Durchschnitt (23 %). Dariber hi-
naus wird teures Wohnen in Sud (25 %) und Nord-
Ost (24 %) Uberproportional haufig thematisiert.

Den Mangel an Wohnraum beklagt man im Vergleich
zur Stadt insgesamt 6fter in Nord-West (Niederursel
und Heddernheim; 15 %) sowie in Mitte-Nord und
-West (e 13%) als im stadtischen Durchschnitt
(11 %).

Klassische GroBstadtprobleme in der Innen-
stadt starker ausgepragt

Neben dem alles Uberlagernden Problemfeld Woh-
nen stehen in den zentralen, urbanen Bezirken ty-
pische groBstadtische Problemlagen besonders im
Fokus. In den Bezirken Innenstadt | und Innenstadt II
ist Obdachlosigkeit (8 bzw. 7% der Nennungen)
etwa doppelt so haufig Teil der Problembeschrei-
bung wie im Rest der Stadt. Auch Drogenkrimina-
litdt (8 bzw. 6 %) und -abhéngigkeit (Innenstadt |
6 %) schildern die Menschen in diesen zentralen
Quartieren etwa doppelt so oft als drangendste Pro-
bleme. Nach dem gréBten Problem gefragt, nennen
die Menschen hier wiederholt auch zwei Orte: das
Bahnhofsviertel (7 bzw. 9 %) und den Hauptbahnhof
(4 bzw. 5 %).

Problemfeld OPNV haufiger Thema in den west-
lichen und nérdlichen Umfragebezirken

Das Problemfeld &ffentlicher Nahverkehr ist im Ver-
gleich mit dem gesamten Stadtgebiet vermehrt bei

Burgeramt, Statistik und Wahlen/Frankfurt am Main
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Abb. 2.3 Was sind lhrer Meinung nach zurzeit in Frankfurt die gr6Bten Probleme? Vergleich zu 2021
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Abb. 2.4 Problemwahrnehmung in den Umfragebezirken im Vergleich mit dem gesamtstéadtischen Durchschnitt
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I Umfragebezirk

der Bevolkerung im westlichsten und nérdlichsten
Umfragebezirk ein Thema. Im Bezirk West werden
Verspatungen und Ausfélle im 6ffentlichen Nahver-
kehr (3%) dreimal hdufiger beklagt als im Durch-
schnitt. Im Umfragebezirk Nord sind schlechte Ver-
bindungen im 6ffentlichen Nahverkehr (6 %) ebenso
dreimal 6fter das groBte Problem als im Bevdlke-
rungsdurchschnitt. Auch der 6ffentliche Personen-
nahverkehr insgesamt wird hier 6fter als groBtes
Problem gesehen ebenso wie in Kalbach/Riedberg
(ie 7 %). Ahnlich problematisch sieht man den OPNV
im Bezirk Nord-West (Heddernheim und Niederursel;

Stadt insgesamt 7 Unterschied in %-Punkten

in %

6 %). Als zu teuer werden die &ffentlichen Verkehrs-
mittel besonders oft im Bezirk Mitte-West (Hausen,
Praunheim, Rédelheim; 5 %) kritisiert.

StraBenverkehr im Osten héaufiger ein Problem -
Fluglarm im Siiden

Themen rund um den motorisierten Individualver-
kehr treten starker in den dstlichen Umfragebezirken
zu Tage. So werden im Umfragebezirk Ost Proble-
me mit Verkehr (12 %), Baustellen (8 %), Staus und
StraBenschaden (je 3%) bis zu dreimal so haufig
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genannt wie im gesamten Stadtgebiet. In Bornheim/
Ostend sind es insbesondere Parkplatzmangel
(11 %), das Aufkommen an Autos und der Auto-
verkehr (je 5 %) die 6fter genannt werden. Letztere
werden auch im Bezirk Innenstadt Ill von je sechs
Prozent aller Befragten thematisiert. Im Norden
(Harheim, Nieder-Erlenbach und Nieder-Eschbach)
sehen sich die Anwohnerinnen und Anwohner fast
genauso stark vom Verkehr belastet (11 %) wie im
Osten.

Auch im Stden wird der Verkehr (9 %) 6fter genannt
als im Rest der Stadt (7 %). Der Bezirk Sud ist der
einzige, in dem der Problembereich Fluglarm (3 %)
besonders in den Vordergrund tritt. Durch die Nahe
der Einflugschneise zum Frankfurter Flughafen nen-
nen die Menschen sudlich des Mains Fluglarm im
Vergleich mit dem Stadtgebiet insgesamt etwa vier-
mal haufiger als das gréBte Problem.

Wahrnehmung von Lebensqualitéat und Zu-
kunftsaussichten triibt sich deutlich ein

Neben den detaillierten Problemwahrnehmungen
fragt die Umfrage ,Leben in Frankfurt” auch nach
der grundlegenden Sicht auf die Lebensqualitat der
Burgerinnen und Birger. Diese hat sich binnen eines
Jahres merklich verandert. Im Rickblick auf die ver-
gangenen funf Jahre sagt nun fast ein Drittel (31 %),
ihre Lebensqualitat habe sich in diesem Zeitraum
eher oder sehr verschlechtert (+5 %-Punkte).

Vor dem Hintergrund der ausklingenden Corona-
Pandemie und dem wenige Monate vor dem Er-
hebungszeitraum begonnenen Angriffskrieg Russ-
lands gegen die Ukraine, sehen die Einwohnerinnen
und Einwohner auch ihre Zukunftsaussichten deut-
lich eingetribt. Mittlerweile erwartet nur noch ein
knappes Drittel (31 %, -6 %-Punkte), dass sich ihre
Lebensqualitat im Laufe der kommenden finf Jah-
re verbessern wird. Parallel dazu wachst die Zahl
derer, die eine Verschlechterung erwarten (36 %,
+6 %-Punkte).

Bewertung qualitativer Eigenschaften
Frankfurts Giberwiegend positiv und stabil

Stabiler als diese Einsch&tzungen der allgemeinen
Lebensqualitédt, die auch von massiven globalen
Veradnderungen beeinflusst wird, zeigen sich die
Bewertungen in direktem Bezug zu Frankfurt. So
bleiben die Einschatzungen im Rahmen eines Ei-
genschaftenprofils, das als Semantisches Differen-
tial mit Gegensatzpaaren abgefragt wird, weitest-
gehend stabil. Die Mehrzahl der Begriffspaare wird
positiv beurteilt.

Kernaspekte Frankfurts sind Weltoffenheit und
Wirtschaftskraft

So sehen weiterhin mehr als 80 Prozent ihre Stadt
als wirtschaftskréaftig und weltoffen (je 81 %). Auch
die Eigenschaften interessant (69 %) und modern

Abb. 2.5 Verdnderung der Lebensqualitét in Frankfurt in den letzten bzw. kommenden fiinf Jahren
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Abb. 2.6 Semantisches Differential — Frankfurt ist fiir mich:
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(67 %) werden dem Zentrum der Metropolregion von Reiz. Jedoch héalt weiterhin eine absolute Mehrheit
mehr als zwei Dritteln seiner Birgerschaft und damit ihre Stadt fir reizvoll (56 %, -3 %-Punkte) und schén
etwa genauso stark zugesprochen wie im Vorjahr. (53 %, -2 %-Punkte).

Verloren hat die Stadt aus der Binnensicht etwas an
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Im Vorjahresvergleich verschlechtert hat sich die Ein-
schatzung der drei vornehmlich negativ beurteilten
Aspekte. Mittlerweile empfindet der Hauptteil der
Bevolkerung Frankfurt als laut (51 %, +3 %-Punkte),
47 Prozent als schmutzig und 40 Prozent als hek-
tisch (je +2 %-Punkte).

Aspekte und Infrastrukturen des Alltagslebens
mehrheitlich positiv bewertet

Auch die Beurteilung von konkreten Aspekten und
Infrastrukturen, die relevant flr das Leben in der
Stadt sind, fallt Gberwiegend positiv aus. Wahrend
einige Bereiche genauso gesehen werden wie bei
der vorherigen Umfrage, wurden andere deutlich
abgewertet.

Einzelhandels- und Dienstleistungsangebot so-
wie arztliche Versorgung schlechter beurteilt

Das zuvor am besten von allen Punkten bewerte-
te Einzelhandels- und Dienstleistungsangebot wird

zwar immer noch von mehr als drei Vierteln (76 %),
jedoch deutlich seltener (-5 %-Punkte) als gut be-
zeichnet. Noch stérker hat sich die Einschatzung
der éarztlichen Versorgung verschlechtert. Diese
halten nur noch weniger als zwei Drittel (63 %) fir
gut (-10 %-Punkte), mehr als jede bzw. jeder Siebte
(15 %) findet sie nun eher oder sehr schlecht.

Deutlich mehr als drei Viertel kritisieren Woh-
nungsangebot oder Wohnungsmarkt

Die beiden auch bisher schon am schlechtesten be-
werteten Punkte Sauberkeit im 6ffentlichen Raum
und Wohnungsangebot bzw. Wohnungsmarkt wur-
den 2022 nochmals etwas schlechter beurteilt. Die
Sauberkeit im 6ffentlichen Raum monieren 46 Pro-
zent als schlecht (+4 %-Punkte). Ebenfalls im Ein-
klang mit den Antworten auf die Frage nach den
frei zu nennenden gréBten Problemen, stieg der
Anteil derjenigen, die das Wohnungsangebot bzw.
den Wohnungsmarkt fiir schlecht halten (78 %,
+2 %-Punkte).

Abb. 2.7 Wie beurteilen Sie folgende Lebensbereiche hier in Frankfurt?
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Positive Einschatzung der meisten Aspekte des
Wohnumfeldes

Geht es um die Bewertung des taglich erlebten
Wohnumfelds, fallen die Urteile der Birgerinnen und
Burger durchweg besser aus als ihre Einschatzun-
gen bezlglich der Gesamtstadt.

Erreichbarkeit des OPNV weiterhin mit Spitzen-
bewertung

Die starkere Nutzung des o&ffentlichen Personen-
nahverkehrs (siehe Kapitel 6) scheint auch zu einer
kritischen Perspektive auf die Erreichbarkeit von 6f-
fentlichen Verkehrsmitteln gefihrt zu haben. Diese
wird unter allen abgefragten Aspekten zum Wohn-

I Leben in der Stadt

umfeld weiterhin am besten bewertet (83 % gut), hat
aber etwas eingebiiBt (-2 %-Punkte).

Einkaufsmaoglichkeiten im Wohnumfeld nur we-
nig schlechter bewertet

Die Einkaufsmoglichkeiten fir Waren des taglichen
Bedarfs werden im Wohnumfeld etwas weniger
positiv bewertet als im Vorjahr (78 %, -3 %-Punk-
te). Die starkere Abwertung des Einzelhandels- und
Dienstleistungsangebots flir die Stadt insgesamt
deutet jedoch vor allem auf eine abnehmende Zu-
friedenheit mit dem innerstéadtischen Einzelhandel
bzw. jenem an dezentralen Standorten hin, in dem
der Erwerb von Waren des mittel- und langfristigen
Bedarfs im Mittelpunkt steht.

Abb. 2.8 Wie beurteilen Sie folgende Lebensbereiche in lhrem Wohnumfeld?
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Sieben von Zehn beurteilen FuBwege als gut

Ein in der aktuellen Umfrage hinzugekommener As-
pekt, die Beurteilung der FuBwege im Wohnumfeld,
fallt ebenfalls sehr positiv aus. Deutlich mehr als
zwei Drittel finden diese gut (71 %).

Angebot von Kindertageseinrichtungen schnei-
det schlechter ab

Das Angebot an Kindergarten und Kindertagesstat-
ten wird weiterhin von mehr als der Halfte (53 %)
als gut bewertet. Es erfahrt aber von allen Aspek-
ten des Wohnumfeldes die deutlichste Abwertung.
Jede und jeder Finfte bezeichnet es als eher oder
sehr schlecht (+4 %-Punkte).

Verkehrswende bringt deutliche verénderte Be-
wertung von Radwegen und Parkplatzangebot

Messbare Erfolge binnen eines Jahres fir eine Ver-
kehrswende in der Stadt lassen sich an den Bewer-
tungen der Radwege ablesen. 47 Prozent der Blr-
gerinnen und Burger beurteilen die Radwege als gut
(+4 %-Punkte). Mittlerweile sagen weniger als ein
Viertel (23 %, -5 %-Punkte) diese seien schlecht.

Das im Rahmen der Verkehrswende ebenfalls rele-
vante Parkplatzangebot hat sich in seiner Bewer-
tung ebenfalls verandert. Eine deutliche Steuerungs-
wirkung der MaBnahmen, u.a. die Einflihrung von
Parkraumbewirtschaftung in vielen innenstadtnahen
Bereichen, lasst sich an der verschlechterten Be-
wertung der Parkplatzsituation im Wohnumfeld
ablesen. 28 Prozent (+3 %-Punkte) beurteilen das
Parkplatzangebot im Wohnumfeld als sehr schlecht.

Sauberkeit im Wohnumfeld auf konstantem
Niveau

Interessant ist der Vergleich der Einschatzungen
zur Sauberkeit im 6ffentlichen Raum zwischen dem
Wohnumfeld und der Gesamtstadt. Wéahrend die
Bewertung fir Frankfurt insgesamt schlechter aus-
fallt als die des alltaglichen Erfahrungsbereichs und
sich verschlechtert hat, ist der konkrete Eindruck,
die Sauberkeit im Wohnumfeld, konstant. Von einer
relativen Mehrheit (39 %) wird diese weiterhin als
positiv bewertet.

Kultur- und Freizeiteinrichtungen mit sehr
unterschiedlichen Besuchsprofilen

Auch im Jahr 2022 wurde die Bevdlkerung wieder
gefragt, wie haufig sie ausgewahlte Frankfurter Kul-
tur- und Freizeiteinrichtungen in den letzten zwolf
Monaten besucht haben. Der Anteil der Bevdlke-
rung zwischen 18 und 79 Jahren, der die Einrichtun-
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gen nutzt bzw. besucht, ist je nach Institution sehr
verschieden.

Palmengarten mit gré6Bter Reichweite in der
Stadtbevodlkerung zwischen 18 und 79 Jahre

GroBe Magneten sind seit langem der Palmengarten
und der Zoo. Rund ein Drittel der Blrgerinnen und
Birger besuchte sie im Jahr vor der Umfrage ein-
oder mehrmals (Palmengarten 37 %, Zoo 29 %).
Auch die Museen konnten zusammengenommen
Uber ein Drittel (37 %) der Bevoélkerung mindestens
einmal im Laufe eines Jahres in ihren Hausern be-
griBen. Die Freibader liegen mit 28 Prozent noch
vor Sportplatzen und -hallen (23 %) und ebenfalls
vor den Hallenbadern, die von mehr als einem Funf-
tel (22 %) besucht wurden.

Nutzungsfrequenzen unterscheiden sich zwi-
schen Kultur- und Freizeiteinrichtungen

Ein genauerer Blick auf die Nutzungsstruktur zeigt,
dass der Palmengarten als am zahlreichsten be-
suchte Einrichtung gleichzeitig auch ein bevorzug-
tes Ziel flr einmalige Besuche ist. Fast die Halfte
der Besucherinnen und Besucher (49%) war im
Laufe von zwdlf Monaten nur einmal dort. Ein &hn-
liches Profil haben die Alte Oper (47 % einmalige
Nutzung), die Eissporthalle, die Festhalle und der
Zoo (je 46 %) sowie das Opern- oder Schauspiel-
haus (43 %).

Angebote der Volkshochschule wurden bei Nutzung
mehrheitlich (42 %) ebenfalls einmal im Jahr wahr-
genommen. Gleichzeitig besuchte ein Drittel der
Kursteilnehmenden (33 %) das Angebot der Volks-
hochschule — z.B. fir fortlaufende Kurse — viermal
oder 6fter im Jahr.

Durch die zusammengefasste Abfrage lasst sich fir
die Museen kein klares Nutzungsprofil nachzeich-
nen. Anders bei den Sportstéatten und Bédern fir
den Breitensport: Diese wurden im Vergleich mit
anderen Einrichtungen haufiger mehrmals im Jahr
aufgesucht. Drei Viertel der Nutzenden von Sport-
platzen (75 %) besuchte diese viermal oder mehr im
Jahr. Auch Uber die Halfte der Schwimmerinnen und
Schwimmer suchten die Hallen- (53 %) und Freiba-
der (52 %) ofter als dreimal Ubers Jahr hinweg auf.

Als Einrichtungen fur den Zugang zu Blichern, Me-
dien und Bildungsangeboten kommt der Stadtbi-
cherei bzw. den Stadtteilbibliotheken eine wichtige
Bedeutung zu. Sie wurden, dhnlich wie die Statten
des Breitensports, von der Uberwiegenden Mehrheit
ihrer Nutzenden (53 %) 6fter als dreimal pro Jahr ge-
nutzt.

Burgeramt, Statistik und Wahlen/Frankfurt am Main
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Abb. 2.9 Besuchshéaufigkeit und Nutzungsanteile von Kultur- und Freizeiteinrichtungen
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Aufgrund der Corona-Pandemie besitzen die Vorjahreswerte eine eingeschréankte Aussagekraft. Veranderungswerte zum Vorjahr wer-
den daher nicht dargestellt.
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Stadtverwaltung

Sémtliche seit 1993 realisierten Frankfurter Mehr-
themenumfragen enthielten den Themenbereich
Stadtverwaltung. Dadurch konnten stets aktuelle
Ruckschlisse auf die stadtische Verwaltungsarbeit
und deren Erscheinungsbild nach auBen abgelei-
tet werden. Auch die Umfrage ,Leben in Frankfurt
2022“ hat die beiden bewéahrten Einzelfragen nach
dem Ansehen in der Offentlichkeit und nach der
personlichen Meinung von der Frankfurter Stadtver-
waltung ebenso unverandert ibernommen wie den
Abschnitt zum Image der Stadtverwaltung.

Deutlicher Ansehensverlust im Vorjahresver-
gleich

Nach fruher deutlich positiver Wahrnehmung der
eigenen Stadtverwaltung durch die Birgerinnen und
Burger der Stadt, besteht inzwischen diesbezlig-
lich eine geteilte Ansicht. W&hrend zusammenge-
nommen 28 Prozent ein sehr gutes (4 %) oder eher
gutes Ansehen (24 %) der Stadtverwaltung in der
Offentlichkeit ausmachen, nimmt exakt der gleiche
Bevdlkerungsanteil ein eher schlechtes (25 %) oder
gar sehr schlechtes Erscheinungsbild (3 %) wabhr.
Gegenlber dem Vorjahr, in dem noch 35 Prozent
positive Antworten deutlich geringeren 21 Prozent
negativen Antworten gegenlberstanden, bedeutet
dieses einen Image-Verlust von sieben Prozent-
punkten. Deutlich hat auch die persénliche Meinung
von der Stadtverwaltung gelitten. Zwar ist diese
weiterhin deutlich besser als das 6ffentliche An-
sehen, jedoch betrégt der Anteil mit sehr oder eher
guter Meinung nur noch 43 Prozent, was gegenlber
dem Vorjahreswert (51 %) einem Verlust von acht
Prozentpunkten entspricht.

Einen Imageverlust dieses enormen AusmaBes gab
es seit Beginn der Blrgerumfragen in der Stadt
Frankfurt am Main von einem Jahr auf das nachste
noch nie. Ob und inwieweit diese EinbuBen mog-
licherweise darin begrindet liegen, dass der Er-
hebungszeitraum der Umfrage ,Leben in Frankfurt
2022% zeitlich mit Presseberichten und 6ffentlichen
Diskussionen um den damaligen Oberbirgermeister
Peter Feldmann, der dann spater abgewéahlt wurde,
eng zusammenfielen, kann nur spekuliert werden.
Es ist aber nicht auszuschlieBen, dass die Verwal-
tung Frankfurts hier stellvertretend fir ihr friheres
Verwaltungsoberhaupt schlecht bewertet wurde.

Biirokratie, Zuverlassigkeit und Biirgerorientie-
rung als Kernmerkmale der Verwaltung

Auch bei der durch neun vorgegebene Eigenschaf-
ten konzipierten Detailbewertung der Frankfurter
Stadtverwaltung ist eine fast durchgéngige Ver-
schlechterung gegentber dem Vorjahr zu verzeich-
nen. Diese betrifft vor allem die vier positiv besetz-
ten Merkmale ,zuverldssig“ und ,burgerorientiert®
(jeweils -6 %-Punkte) sowie ,modern“ und ,flexibel”
(jeweils -4 %-Punkte), die gegenliber den Refe-
renzwerten aus 2021 spurbar an Zustimmung ver-
loren haben.

Ein stabiles Bild zeichnet dagegen das Ranking der
Image-Merkmale untereinander: Wie aus friheren
Erhebungen bereits gewohnt, bescheinigen die Bir-
gerinnen und Burger Frankfurts ihrer Verwaltung vor
allem burokratisch (56 %), zuverlassig (47 %) und
birgerorientiert (40 %) zu sein.

Abb. 3.1 Welche Meinung haben Sie persoénlich von der Frankfurter Stadtverwaltung und welches Ansehen hat

sie in der Offentlichkeit?

personliche Meinung

Ansehen in der Offentlichkeit
60 40

I sehr gute/-s

Differenz zu 100 Prozent = Anteil unentschiedener Personen.

eher gute/-s

(+1)
13 (+3)
L (+1)
25 (+6)
40

20 0 20

eher schlechte/-s I sehr schlechte/-s

(+/-) Veranderung zum Vorjahr in %-Punkten

in %
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Abb. 3.2 Inwieweit treffen folgende Eigenschaften lhrer Meinung nach auf die Frankfurter Stadtverwaltung zu?

(+1)

biirokratisch 36 (-3)
zuverlassig 38 (-5)
burgerorientiert 33 (-6)
modern § 7 () 25 (-4)
(+1)
sparsam 19 (-2)
(+1)
uniibersichtlich § 7 23 (+2)
| )
flexibel n 16 (-4)
- (+2)

unfhig | 12()
| ‘ ‘ (@)

korrupt | : : n 9(-)
60 40 20 0 20 40 60 80

I sehr zutreffend eher zutreffend 0 eher unzutreffend Wl sehr unzutreffend

(+/-) Veranderung zum Vorjahr in %-Punkten

in %

Sortiert nach Saldo aus zutreffend und unzutreffend. Differenz zu 100 Prozent = Anteil unentschiedener Personen.

Geteilter Ansicht ist man in der Mainmetropole be-
zuglich der darauf folgenden drei Imagekomponen-
ten modern, sparsam und unibersichtlich. Wahrend
knapp jede bzw. jeder Dritte (32 %) es als zutreffend
empfindet, dass die Stadtverwaltung modern ist,
vertritt mehr als ein Viertel (27 %) eine gegenteili-
ge Auffassung. Als sparsam wird die Stadtverwal-
tung von 25 Prozent gesehen, 20 Prozent schatzen
dies als unzutreffend ein. Und 30 Prozent nehmen
die Stadtverwaltung als unibersichtlich wahr, wah-
rend 31 Prozent dieses verneinen. Auch bezlglich
dieser drei Eigenschaften ist eine tendenzielle Ver-
schlechterung gegeniber 2021 zu verzeichnen, die
vor allem den Aspekt der Modernitat (-4 %-Punkte)
betrifft.

Bei den drei Eigenschaften, die von einem uber-
wiegenden Anteil der Befragten abgelehnt wer-
den, handelt es sich um flexibel, unfahig und kor-
rupt. Wahrend 20 Prozent der Frankfurterinnen und
Frankfurter ihrer Stadtverwaltung Flexibilitdt zu-

sprechen (-4 %-Punkte gegeniber 2021), ist dies
fur einen mit 39 Prozent knapp doppelt so groBen
Anteil unzutreffend. Das negative Adjektiv unfahig
wird von einem 46 Prozent umfassenden Anteil als
unzutreffend ausgewiesen und knapp zwei Drittel
(64 %) lehnen das Attribut korrupt ab.

Kritische(re) Deutsche und wohlwollende Aus-
landerinnen und Auslénder

Fallt die Wahrnehmung des Bildes der Stadtver-
waltung der Stadt Frankfurt am Main durch fast alle
demografischen Subgruppen nahezu Ubereinstim-
mend aus, so stechen die bezliglich der Staatsan-
gehorigkeit unterschiedlichen Beurteilungen umso
mehr ins Auge. Ausléndische Frankfurterinnen und
Frankfurter bewerten ihre Stadtverwaltung fast
durchgéngig deutlich besser als ihre Mitblrgerinnen
und -burger mit deutschem Pass. Nicht nur haben
Nicht-Deutsche mit 54 Prozent positiven Antworten
gegeniber nur 38 Prozent der Deutschen eine deut-
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lich bessere personliche Meinung von ihrer Stadt-
verwaltung. Auch die Einschéatzung auslandischer
Personen zur 6ffentlichen Meinung Uber die Stadt-
verwaltung féllt extrem unterschiedlich gegenlber
der von Deutschen aus. 43 Prozent der auslandi-
schen Frankfurterinnen und Frankfurter sehen ein
gutes Ansehen der Verwaltung in der Offentlichkeit,
auf Seiten der Deutschen sind dies nur 20 Prozent.

Auch im Vergleich der persdnlichen Meinungen und
der Einschatzungen zum Ansehen in der Offentlich-
keit zwischen aktuellem und vorigem Jahr offenbart
der Blick auf die Staatsangehdrigkeit einen ebenso
auffalligen wie interessanten Unterschied. Wahrend
bei Frankfurterinnen und Frankfurtern mit deut-
schem Pass fUr beide Statements ein Verlust von
minus acht bzw. minus neun Prozentpunkten zu ver-
zeichnen ist, fiel er bei den Blirgerinnen und Blrgern
mit Papieren anderer Nationen mit minus finf bzw.
minus sechs Prozent vergleichsweise gering aus.
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Wohnen

Fir die Bevolkerung in Frankfurt ist eine vergleichs-
weise hohe Mobilitdt charakteristisch. Eine Vielzahl
an Zuzugen, als auch Wegzigen ist jedes Jahr zu
vermerken. Im Durchschnitt (Median') wohnen die
Frankfurterinnen und Frankfurter seit 18 Jahren in
der Stadt, das Viertel der Bevolkerung mit der kir-
zesten Wohndauer seit weniger als sechs Jahren
und das Viertel mit der ladngsten Wohndauer seit
mehr als 36 Jahren.

Viele sind wegen des Berufs, der Ausbildung
oder dem Studium zugezogen

Im Jahr 2022 wurde erstmals nach den Motiven flr
den Zuzug nach Frankfurt gefragt.

Der Uberwiegende Teil der Bevdlkerung stammt
nicht von hier. Knapp jede und jeder Vierte gibt an,
seit der Geburt in der Stadt zu leben. Einige Motive
haben flir den Umzug nach Frankfurt eine besonde-
re Bedeutung. Rund 40 Prozent sind aus beruflichen
Griinden und zwdlf Prozent wegen des Studiums
beziehungsweise der Ausbildung zugezogen. Dazu
geben 29 Prozent an, aufgrund von Familie, Part-
nerschaft oder Freunden den Wohnort gewechselt
zu haben.

Der Median markiert den mittleren Wert einer Gruppe von
Zahlen. Die eine Halfte der Zahlen liegt unterhalb des Wertes,
die andere Halfte oberhalb. Der Median ist im Vergleich zum
arithmetischen Mittelwert weniger anfallig fir eine Verzerrung
durch Extremwerte.

Lediglich finf Prozent haben vor ihrem Zuzug be-
reits mindestens einmal in Frankfurt gewohnt. Auch
der Erwerb von Wohneigentum (3 %) ist nur fir We-
nige ein Beweggrund, in die Mainmetropole zu zie-
hen.

Der Anteil der Personen, die bereits seit der Geburt
hier leben, liegt bei 23 Prozent. Deutlich mehr als die
Halfte der Bevdlkerung lebt seit mehr als 15 Jahren
in Frankfurt. In dieser Gruppe gibt noch jede und je-
der Vierte an, aus beruflichen Griinden oder wegen
Familie, Partnerschaft oder Freunden nach Frank-
furt gezogen zu sein.

Auch in den Gruppen, die seit unter finf Jahren oder
funf bis unter 15 Jahren in Frankfurt leben, dominie-
ren die zuvor genannten Grinde flr den Zuzug. Je-
doch sind Unterschiede erkennbar. Wahrend bei der
Gruppe, die seit weniger als finf Jahren in Frankfurt
lebt, insbesondere das Studium und die Ausbildung
als Beweggrinde deutlich herausstechen, sind
Freunde, Familie oder Partnerschaft bei den Perso-
nen, die zwischen funf bis unter 15 Jahre hier leben,
Uberdurchschnittlich haufig Griinde fir den Zuzug.

Frankfurt war und ist somit ein Anziehungspunkt mit
attraktiven Moglichkeiten, sowohl fur die berufliche
Entwicklung als auch als (Aus-)Bildungsort. Wie die
haufige Nennung von Familie, Partnerschaft und
Freunden als Grund fir den Zuzug zeigen, spielen
auch soziale Aspekte bei der Wahl des Lebensmit-
telpunktes eine wichtige Rolle.

Abb. 4.1 Seit wann leben Sie in Frankfurt/in lhrem Stadtteil/in lhrer Wohnung?

in Frankfurt

in lhrem

Maximum*

- 75 %-Quantil

Stadtteil

in lhrer

I Median
I 25 %-Quantil

Wohnung

Minimum*
' * ohne AusreiB3er.
60 80

in Jahren
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Abb. 4.2 Aus welchem Grund/welchen Griinden sind
Sie nach Frankfurt gezogen?
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38

Ausbildung/
Studium

sonstige Griinde

Internationalitat

Infrastruktur/
Versorgung

Rickkehr nach
Frankfurt

kulturelles Angebot

Flughafen

Erwerbvon 1
Wohneigentum [13 |
5

0 10 20 30 40 50 60

I insgesamt

Seit wann leben Sie in Frankfurt?
I unter 5 Jahre I 5 bis unter 15 Jahre

15 Jahre und langer

in %

I Wohnen

Die langste Wohndauer im Umfragebezirk Nord

Wahrend ihres Lebens in Frankfurt haben viele Bir-
gerinnen und Burger den Stadtteil als Wohnort ge-
wechselt. Dies lasst sich zeigen, da die Wohndauer
im Stadtteil bei durchschnittlich neun Jahren liegt
und somit deutlich niedriger ist als die durchschnitt-
liche Wohndauer in Frankfurt.

Betrachtet man die durchschnittliche Wohndauer
im Stadtteil unterschieden nach Umfragebezirken,
lassen sich deutliche Unterschiede erkennen. Am
langsten in ihrem Stadytteil leben die Bewohnerinnen
und Bewohner der Umfragebezirke Nord mit im Me-
dian 18 Jahren sowie Ost und Nord-West mit jeweils
14 Jahren.

Nur knapp ein Drittel dieser Zeit verweilt die Bevol-
kerung mit der kiirzesten Wohndauer in ihrem Stadt-
teil. Dies ist der Fall im Umfragebezirk Innenstadt |
mit funf, dem Umfragebezirk Innenstadt Il mit sechs
und den Umfragebezirken Stud und Kalbach/Ried-
berg mit jeweils acht Jahren mittlerer Wohndauer.

Abb. 4.3 Lebensdauer im Stadtteil je Umfragebezirk

Kalbach/
Riedberg

Nord-West

Innen-

stadt Il
Bornheim/
Ostend

Innenstadt Il

Innenstadt |

Median in Jahren

M 5-38

9-10

Min.: 5 Innenstadtl % 11-13
Max.: 18 Nord Il 14-18

Viele wohnen zur Miete

Der Wohnungsmarkt in Metropolen zeichnet sich
im Vergleich zum léndlichen Raum unter anderem
durch einen deutlich hdéheren Anteil an Mieterinnen
und Mietern aus. In Frankfurt lebten drei von vier
Personen im Jahr 2022 zur Miete.
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Rund 26 Prozent wohnen im selbstgenutzten Eigen- Abb. 4.4 Wer vermietet lhnen die Wohnung?
tum. Dieser Wert entspricht den Verhaltnissen in an-
deren deutschen GroBstadten.

Wohnungs-

offentliches .
senschaft

Die Struktur der Vermieterinnen und Vermieter auf Wohnungsunternehmen 7%
dem Frankfurter Wohnungsmarkt ist durch einen 2%
hohen Anteil an Einzelpersonen gekennzeichnet.
Nahezu die Hélfte der Mieterinnen und Mieter mie-
tet die Wohnung oder das Haus von einer Einzel-
person bzw. einer Eigentums-/Erbengemeinschaft
oder ahnlichen.

Nahezu die Halfte mietet bei Privatpersonen

Offentliche Wohnungsunternehmen machen einen SgClESEol
Anteil der Vi . d 23 p d ori Eigentums-/ .

pte| er \ ermietenden von rozent und privat- Erbengemeinschaft privat-
wirtschaftliche Wohnungsunternehmen von 14 Pro- oder hnliche W'?Sﬁhaﬁ'
zent aus. Genossenschaften als Vermietende wer- 47% Wo;fmf:gs_
den von sieben Prozent der Mieterinnen und Mieter Ve
angegeben. 14 %

Einpersonenhaushalte mit der meisten Wohn-
flache pro Person

Um die Wohnverhaltnisse abzubilden, wurde die
Haushaltszusammensetzung und die GroBe der
Wohnung bzw. des Hauses sowohl anhand der An-
zahl der Wohnraume als auch der Quadratmeter er-
fasst.

Das untere Viertel der Wohnungen bzw. Hauser ist
nicht groBer als 58 Quadratmeter, das obere Viertel
hat eine Wohnflache von mehr als 99 Quadratme-
tern.

Die zur Verfigung stehende Wohnflache je Woh-
nung liegt im Durchschnitt bei 74 Quadratmetern.

Abb. 4.5 Wie viele Quadratmeter Wohnflache pro Person hat lhre Wohnung/lhr Haus?

Maximum*

- 75 %-Quantil

- Median

- 25 %-Quantil

Minimum*

Paare Paare Einpersonen- Wohnge- Allein- * ohne AusreiBer.
ohne Kind/-er mit Kind/-ern haushalte meinschaften erziehende

m? pro Person

Die abgebildeten Werte zeigen mit dem 25 %-Quantil, dem Median und dem 75 %-Quantil die Verteilung der Wohnflache in Quadrat-
metern pro Person.
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Um die jeder Frankfurterin und jedem Frankfurter
zur Verfigung stehende Wohnfldche zu betrach-
ten, ist die Gesamtwohnflache in Zusammenhang
mit der HaushaltsgréBe zu sehen. Im Mittel liegt die
Wohnflache pro Person in Frankfurt bei 36 Quadrat-
metern. Unterscheidet man die Wohnflache pro Per-
son anhand der Haushaltsform, Iasst sich erkennen,
dass Einpersonenhaushalten mit 54 Quadratmetern
durchschnittlich die meiste Wohnflache zur Verfi-
gung steht. Die durchschnittliche Wohnflache pro
Person unterscheidet sich zwischen Alleinerziehen-
den (30m?), Paaren mit Kindern (26 m?) und Wohn-
gemeinschaften (27 m? kaum. Paare ohne Kinder
wohnen im Mittel auf 39 Quadratmetern pro Person.

Wohnungen mit drei RGumen am haufigsten

Nach Auskunft der Frankfurterinnen und Frankfurter
haben knapp 80 Prozent der Wohnungen und Hau-
ser zwei bis vier Rdume, mit 37 Prozent wurden drei
Wohnrdume am haufigsten angegeben. Relativ sel-
ten verfigen Wohnungen lediglich Uber einen (7 %)
oder mindestens flinf Wohnraume (14 %).

Abb. 4.6 Wie viele Wohnraume hat lhre Wohnung/lhr
Haus - ohne Kiiche, Bad und Flur?

I drei

sechs und mehr

8 einen zwei
M finf

I vier

in %

Vorrangig niedrige und mittlere Kaltmieten sind
angestiegen

Neben den Angaben zur Wohnflache oder der An-
zahl der Raume wurden Informationen zur monatli-
chen Kaltmiete und zu den Betriebskosten erhoben.
Die Wohnkosten in Deutschland und insbesondere
in den deutschen Metropolen sind in den vergange-
nen Jahren deutlich angestiegen.

I Wohnen

Im Jahr 2022 geben die Frankfurter Mieterinnen und
Mieter im Median eine Kaltmiete von 710 Euro? an.
Dies entspricht einer Steigerung um 10 Euro im Ver-
gleich zum Vorjahr. Das Viertel mit den niedrigsten
Mietkosten zahlt weniger als 540 Euro im Monat,
das Viertel mit den héchsten mehr als 1000 Euro.
Wahrend der Wert der oberen 25 Prozent dem Vor-
jahr entspricht, hat sich der Median um 1,4 Prozent
(10 €) und die Grenze fur die unteren 25 Prozent in-
nerhalb eines Jahres um 2,9 Prozent erhoht. So sind
es vor allem die niedrigen und mittleren Kaltmieten,
die in Frankfurt angestiegen sind.

Die Warmmiete, also die Kaltmiete inklusive der
Betriebskosten, liegt im Median bei 900 Euro. Das
Viertel der Mieterinnen und Mieter mit den héchs-
ten Mieten zahlt mehr als 1240 Euro pro Monat, das
Viertel mit den ginstigsten Mieten weniger als 696
Euro Warmmiete.

Abb. 4.7 Monatliche Kalt- und Warmmiete

Maximum*

- 75 %-Quantil

- Median

- 25 %-Quantil

Minimum*

* ohne AusreiBer.

Kaltmiete =~ Warmmiete

(+/-) Veranderung zum Vorjahr
in €
Die Warmmiete beinhaltet die monatlichen Heizungs- und

sonstigen Betriebskosten (ohne Kosten fiir Strom und Telefon/
Internet).

2 Haufig wird zwischen den Mieten fur Erstbezugs- und Wie-
dervermietung und Bestandsmieten unterschieden. Erstere
sind insbesondere flr die Erhebung des Mietspiegels rele-
vant, denn fur die Ermittlung der ortstiblichen Vergleichsmiete
dirfen nur Wohnungen bertcksichtigt werden, bei denen die
Miete innerhalb der letzten sechs Jahre neu vereinbart oder
gedndert worden ist. In der Umfrage ,Leben in Frankfurt®
werden die Bestandsmieten erhoben.
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Die Miete in Bezug zur GréBe der Wohnung zu set-
zen gibt Aufschluss Uber die relativen Wohnkosten.
Im Durchschnitt liegt die Kaltmiete im Jahr 2022
bei 11,15 Euro pro Quadratmeter und somit um 3,2
Prozent Uber dem Wert des Vorjahres (10,80€/m?).
Rund ein Viertel der Mieterinnen und Mieter zahlt
weniger als 8,94 Euro pro Quadratmeter. Dafir lie-
gen die relativen Mietkosten fur 25 Prozent der Per-
sonen bei mehr als 14 Euro pro Quadratmeter.

Mietbelastung knapp unter 30 Prozent des ver-
figbaren Einkommens

Mieten sind ein zentraler Bestandteil der regelma-
Bigen Konsumausgaben von Haushalten. Um die
Belastung der Mieterinnen und Mieter durch die
Wohnkosten abzubilden, wird die Mietbelastungs-
quote herangezogen. Im Durchschnitt liegt die Miet-
belastungsquote in Frankfurt bei 29 Prozent.

Deutlich mehr als die Halfte der Bevélkerung die zur
Miete wohnt, wendet zwischen 20 und 40 Prozent
des verfigbaren Haushaltsnettoeinkommens flr
Mietzahlungen auf. Jede und jeder Finfte gibt eine
niedrige Mietbelastungsquote von weniger als 20
Prozent an. Rund 26 Prozent der Mieterinnen und
Mieter zahlen mehr als 40 Prozent des Haushalts-
nettoeinkommens fir Miete.

Mietbelastungsquote

Die Mietbelastungsquote stellt dar, welcher
Anteil des Haushaltsnettoeinkommens fir die
Wohnkosten aufgewendet wird. Zur Berech-
nung der Mietbelastungsquote wird die mo-
natliche Warmmiete, inklusive Heizungs- und
sonstigen Betriebskosten, ohne Kosten fir
Strom und Telefon bzw. Internet, in das Ver-
haltnis zum monatlichen Nettoeinkommen des
Haushalts gesetzt. Das verfugbare Haushalts-
nettoeinkommen liegt nur nach Einkommens-
klassen vor. Daher wird die Klassenmitte zur
Berechnung der Mietbelastungsquote heran-
gezogen. Die Berechnung der Mietbelastungs-
quote anhand der oberen Grenze der Einkom-
mensklasse wirde diese unterschatzen, eine
Berechnung anhand der unteren Grenze der
Einkommensklasse wirde diese Uberschatzen.

Abb. 4.8 Mietbelastungsquote gruppiert

20 bis unter 30
40 bis unter 50

Il weniger als 20
I8 30 bis unter 40
I 50 und mehr

in %

Niedrige Einkommen mit deutlich hoherer Miet-
belastungsquote

Die finanzielle Belastung eines Haushalts steht in
engem Zusammenhang zur absoluten Hohe des
verfligbaren Haushaltseinkommens. So zeigt sich,
dass Personen mit einem Haushaltseinkommen von
weniger als 1700 Euro im Monat durchschnittlich 54
Prozent ihres Einkommens fir die Miete aufwenden.
Mit steigendem Haushaltseinkommen sinkt der An-
teil, der fUr die Miete aufgewendet werden muss,
kontinuierlich. Insbesondere Haushalte mit einem
Nettoeinkommen von weniger als 2600 Euro tragen
eine deutlich Uberdurchschnittliche Mietbelastung.

In der Einkommensklasse oberhalb von 5500 Euro
im Monat liegt der Wert im Durchschnitt bei 22 Pro-
zent. Dabei ist unter den Haushalten mit hohen Ein-
kommen der Anteil der Personen, die nicht zur Mie-
te, sondern im selbstgenutzten Eigentum wohnen,
hoher.

Jede und jeder Zweite durch Miete hoch belas-
tet

Um die empfundene Belastung der Frankfurterinnen
und Frankfurter durch die Mietkosten zu erfassen,
wurde neben der aus dem Haushaltsnettoeinkom-
men und der Warmmiete berechneten Mietbelas-
tungsquote die subjektive Einschatzung der Belas-
tung abgefragt. Diese konnte auf einer Skala von
sehr hoch bis sehr gering bewertet werden.
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Abb. 4.9 Mietbelastungsquote nach Einkommen

durchschnittliche Warmmiete in €

1700 € bis

unter 1700 € unter 2 600 €

2600 € bis
unter 3600 €

% ul BunisejaqielN

3600 € bis
unter 5500 €

5500 €
und mehr

Die finf Einkommensklassen spiegeln jeweils 20 Prozent (aufsteigend sortiert) der Mieterinnen und Mieter wider.

Rund 17 Prozent der Mieterinnen und Mieter geben
an, durch die Miete sehr hoch und 32 Prozent eher
hoch belastet zu sein. Der Anteil dieser Personen ist
um drei Prozentpunkte angestiegen. Mehr als jede
und jeder Dritte (36 %) empfindet die finanzielle Be-
lastung als durchschnittlich (-2 %-Punkte). Nur eine
Minderheit von 14 Prozent sieht sich als gering be-
lastet an.

Abb. 4.10 Wie schéatzen Sie die Belastung lhres
Haushaltes durch die Mietkosten/Kosten fiir Wohn-
eigentum ein?

I sehr hoch
I durchschnittlich % eher gering

eher hoch

I sehr gering

(+/-) Veranderung zum Vorjahr in %-Punkten

in %

Mieterh6hungen binnen sechs Jahren bei mehr
als der Halfte

Die Kosten fur Miete kénnen durch Erhéhungen sei-
tens der Vermieterinnen und Vermieter ansteigen.
Per Gesetz sind dafiir bestimmte Grenzen festge-
setzt, so durfen die Mieten nur in festgelegten In-
tervallen und bis zu einer 6rtlich definierten Hohe
ansteigen. Zu diesem Zweck dient die ortsulbliche
Vergleichsmiete. Diese wird regelmaBig erhoben
und bezieht sich auf nicht preisgebundenen Wohn-
raum, der in den letzten sechs Jahren neu vermietet
oder flr den die Miete gedndert wurde.

Bei der Umfrage im Jahr 2022 haben 60 Prozent der
Mieterinnen und Mieter angegeben, dass ihre Mie-
te in den vergangenen sechs Jahren erhéht wurde.
Dieser Wert entspricht nahezu dem im Vorjahr er-
hobenen Anteil (58 %).

Hohe Bindung an das eigene Wohnviertel

Mit der Frage, wie stark man das eigene Wohnvier-
tel vermissen wirde, wenn man fortzichen misste,
wird die Bindung an den Wohnort gemessen. Rund
37 Prozent wirden ihr Wohnviertel sehr und 25 Pro-
zent eher vermissen, lediglich jede und jeder Zehn-
te kaum und sechs Prozent Uberhaupt nicht. Die
Frankfurterinnen und Frankfurter haben somit eine
hohe Bindung an ihr Wohnviertel.
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Abb. 4.11 Wie stark wiirden Sie ihr Wohnviertel ver-
missen, wenn Sie fortziehen miissten?

I sehr eher
I teilweise 0 kaum

Il Uberhaupt nicht
in %

Jede und jeder Fiinfte hat Umzugspléne

Den Plan, in den nachsten zwolf Monaten umzuzie-
hen, hat jede und jeder Flnfte. 79 Prozent wollen
den Wohnort im kommenden Jahr nicht wechseln.
Der groBte Teil der Personen mit Umzugsplanen
will innerhalb Frankfurts umziehen (12 %), finf Pro-

Abb. 4.12 Haben Sie vor, in den nachsten zwélf Mo-
naten umzuziehen?

ja, innerhalb
Frankfurts

ja, ins Rhein-
Main-Gebiet

ja, in die tbrige

Bundesrepublik

ja, ins Ausland

nein

0 10 20 30 40 50 60 70 80
in %

Mehrfachantworten méglich.

zent ins Rhein-Main-Gebiet. Die Wenigsten haben
die Absicht, in die Ubrige Bundesrepublik (4 %) oder
das Ausland (2 %) umzuziehen.

Wohnungseigenschaften und -umfeld haufiger
Grund fiir einen Umzug

Die Grinde fiir einen Umzug sind vielfaltig. Unter
den Personen mit Umzugsabsicht wird am haufigs-
ten eine groBere Wohnung oder ein gréBeres Haus
(11 %) als Grund fir den Umzug genannt. Weitere
haufig genannte Griinde sind eine bessere Lage
bzw. ein besseres Wohnumfeld (9 %), ein fehlender
Garten, ein fehlender Balkon oder eine fehlende Ter-
rasse (9 %), eine bessere Ausstattung bzw. ein ho-
herer Komfort (9 %).

Umzug in andere Regionen zumeist wegen des
Berufs

Trennt man die Grinde des Umzugs anhand des
Zielorts, zeigen sich deutliche Unterschiede. Perso-
nen, die beabsichtigen, in die Ubrige Bundesrepu-
blik oder das Ausland zu ziehen, machen dies weit
Uberdurchschnittlich aus beruflichen Grinden, we-
gen der Familie sowie Partnerschaft oder Freunden,
wegen der Aufnahme eines Studiums oder einer
Ausbildung.

Aus Kostengriinden Umzlige in die Region

Diejenigen, die beabsichtigen, innerhalb der kom-
menden zwolf Monate in das Rhein-Main-Gebiet
umzusiedeln, geben (berdurchschnittlich haufig
an, dies aufgrund eines fehlenden Gartens, Bal-
kons oder einer Terrasse oder mangelnden Park-
platzangebots zu tun. Darlber hinaus sind Miete
oder Belastung fir Wohneigentum und Erwerb von
Wohneigentum wichtige Faktoren. Der Erwerb von
Wohneigentum ist bei Umzligen ins Rhein-Main-
Gebiet und damit ins Umland ein zentraler Grund.

Wohnortwechsel innerhalb Frankfurts wegen
schlechterer Wohnumstande

Fir Umzlge innerhalb Frankfurts stechen als Grin-
de eine bessere Ausstattung bzw. ein hdherer Kom-
fort, der schlechte bauliche Zustand der aktuellen
Wohnung oder des Hauses und dass die Wohnung
oder das Haus zu klein ist heraus. Der Wunsch nach
einer kleineren Wohnung oder einem kleineren Haus
tritt vorrangig bei Umztigen innerhalb Frankfurts auf.
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Abb. 4.13 Falls Sie vorhaben umzuziehen, was sind die Griinde dafiir?
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Arbeitsmarkt

Die Umfrage ,Leben in Frankfurt 2022“ enthielt im
Rahmen eines Sonderthemas Fragen zum Themen-
gebiet Arbeitsmarkt. Neben Informationen zur eige-
nen Erwerbstédtigkeit wurden die Frankfurterinnen
und Frankfurter in Bezug auf ihre Erwerbshistorie,
Arbeitsbedingungen bis hin zum Wunsch nach dem
individuellen Renteneintritt gefragt.

Hohe Zufriedenheit mit der derzeitigen Er-
werbstatigkeit

Insgesamt zeigen die Blrgerinnen und Bulrger ein
hohes MaB an Zufriedenheit mit ihrer derzeitigen
Erwerbstatigkeit. Lediglich neun Prozent geben an,
unzufrieden zu sein, wohingegen mehr als jede und
jeder Vierte mit der Erwerbstatigkeit sehr zufrieden
ist.

Erwerbsarbeit ist eng verkntpft mit dem dadurch
erzielten Arbeitseinkommen. Dieses ist ein maBgeb-
licher Faktor fiir den individuellen Lebensstandard.

Die Ergebnisse der Umfrage machen deutlich, dass
mit héherem Einkommen der Anteil der Personen
ansteigt, die mit ihrer Erwerbstétigkeit zufrieden
sind. Geben unter den Erwerbstétigen, die tber we-
niger als 2000 Euro Nettodquivalenzeinkommen'

Das Nettoaquivalenzeinkommen ist ein Wert, der sich aus
dem gesamten Nettoeinkommen eines Haushalts und der
Anzahl und dem Alter der in diesem Haushalt lebenden Per-
sonen ergibt. Mithilfe einer Aquivalenzskala wird das Einkom-
men nach HaushaltsgréBe und -zusammensetzung gewichtet.
Dadurch werden die Einkommen von Personen vergleichbar,
die in unterschiedlich groBen Haushalten leben.

Abb. 5.1 Wie zufrieden sind Sie mit lhrer derzeitigen
Erwerbstitigkeit?

42

I sehr zufrieden eher zufrieden
I teils/teils

Il sehr unzufrieden

[0 eher unzufrieden

in %

verflgen, lediglich 56 Prozent an, zufrieden zu sein,
sind es bei den Personen mit 5000 Euro und mehr
89 Prozent.

Arbeitsmarkteinstieg im Durchschnitt mit Mitte
Zwanzig

Im Mittel haben die Frankfurterinnen und Frankfur-
ter im Alter von 23 Jahren ihre erste Arbeitsstelle
angetreten. Dabei bestehen Unterscheide zwischen
den Kohorten. Wahrend Erwerbstétige, die vor dem
Jahr 1960 geboren wurden, im Median mit 19 Jah-

Abb. 5.2 Arbeitsmarkteinstieg und Arbeitsdauer beim derzeitigen Arbeitgeber (Median)
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ren ihre erste Arbeitsstelle angetreten haben, liegt
dieser Wert bei den Geburtsjahren ab 1970 stabil
bei rund 25 Jahren.

Eine Tendenz zu steigenden Ausbildungszeiten und
einem dementsprechend spéteren Einstieg in den
Arbeitsmarkt ist nicht zu erkennen.

Insgesamt kiirzere Beschaftigungsdauern

Als zentraler Indikator fur die Stabilitat von Beschaf-
tigungsverhéltnissen wird haufig die Dauer der Be-
schaftigung bei der derzeitigen Arbeitgeberin oder
dem derzeitigen Arbeitgeber herangezogen.

Im Median? sind die Beschéftigen in Frankfurt seit
funf Jahren beim derzeitigen Arbeitsgeber ange-
stellt. Zum Vergleich: In Deutschland insgesamt
arbeitet knapp die Halfte der Beschéftigten mindes-
tens zehn Jahre bei der aktuellen Arbeitgeberin oder
dem aktuellen Arbeitgeber®. Die insgesamt kiirzere
Beschéaftigungsdauer liegt in der spezifischen Struk-
tur des Frankfurter Arbeitsmarkts begriindet, denn
bei Akademikerinnen und Akademikern sowie in
Dienstleistungsberufen ist die Beschéaftigungsdauer
bei einer Arbeitgeberin oder einem Arbeitgeber ge-
ringer. Diese Qualifikation und Berufe sind in Frank-
furt stérker vertreten als im Bundesdurchschnitt.

Die langste Beschaftigungsdauer, mit 16 Jahren im
Mittel, weist die Kohorte der zwischen 1960 und
1969 Geborenen auf. Alle Kohorten ab den Geburts-
jahrgadngen 1970 geben an, weniger als zehn Jahre
beim derzeitigen Arbeitgeber oder der derzeitigen
Arbeitgeberin beschéftigt zu sein. Diese Werte deu-
ten auf eine steigende Anzahl an Erwerbsbiografien
mit haufigeren Arbeitgeberwechseln hin.

Mehrheit ohne Arbeitslosigkeitserfahrung

Die Erfahrung, im Erwerbsverlauf von unfreiwilliger
Arbeitslosigkeit betroffen gewesen zu sein, ist sehr
unterschiedlich verteilt. In ihrem bisherigen Erwerbs-
leben waren 67 Prozent der Bevdlkerung noch nie
arbeitslos. Unter denjenigen, die bereits arbeitslos
gewesen sind, weist der groBte Teil eine einmalige
Phase von Arbeitslosigkeit auf (22 %). Mehr als jede
und jeder Zehnte war in seinem Erwerbsleben be-
reits mehrfach unfreiwillig arbeitslos.

Der Median markiert den mittleren Wert einer Gruppe von
Zahlen. Die eine Halfte der Zahlen liegt unterhalb des Wertes
die andere Halfte liegt oberhalb. Der Median ist im Vergleich
zum arithmetischen Mittelwert weniger anféllig fir eine Ver-
zerrung durch Extremwerte.

3 https://www.destatis.de/DE/Themen/Arbeit/Arbeitsmarkt/
Qualitaet-Arbeit/Dimension-4/dauer-beschaeftigung-aktuell-
Arbeitgeber.html

Abb. 5.3 Waren Sie in lhrem bisherigen Erwerbsleben
von unfreiwilliger Arbeitslosigkeit betroffen?

I nein M einmal mehrmals

in %

Erfahrungen mit unfreiwilliger Arbeitslosigkeit ste-
hen in Zusammenhang mit dem Alter und der Quali-
fikation. Unter den Personen mit Hochschulreife hat
nur knapp jede und jeder Vierte in seinem bisheri-
gen Erwerbsleben eine Arbeitslosigkeitserfahrung
gemacht, wahrend dies bei den Erwerbstatigen mit
Haupt- oder Volksschulabschluss beinahe jede und
jeder Zweite angibt.

Abb. 5.4 Welche/-n berufliche/-n Ausbildungsab-
schluss/-abschliisse haben Sie?

abgeschlossene
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Meister, Techniker oder
gleichwertiger Abschluss

Abschluss an einer Berufs-
akademie, Fachakademie,
duale Hochschule
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Hohes Qualifikationsniveau vorhanden

Das Qualifikationsniveau der erwerbstatigen Per-
sonen wird regelmaBig erhoben und dient Uber die
reine Darstellung hinaus der Analyse in unterschied-
lichen Zusammenhangen.

Der Uberwiegende Teil der Bevoélkerung verfiigt Gber
einen (Fach-)Hochschulabschluss (41 %) oder eine
abgeschlossene Lehre (39 %). Davon besitzt die
Mehrheit genau einen Berufsabschluss. Lediglich
zwolf Prozent geben an, Uber mehrere Berufsab-
schlisse zu verfligen.

Mit 16 Prozent gibt mehr als jede und jeder Siebte
an, weder Uber einen beruflichen Abschluss noch
eine Anlernausbildung zu verfiigen. Eine geringe
Qualifikation stellt eines der groBten Risiken fur eine
dauerhafte und gesicherte Etablierung auf dem Ar-
beitsmarkt dar.

Befristungen in bestimmten Bereichen beson-
ders ausgepragt

Von allen Beschéftigten, die sich an der Umfra-
ge beteiligten, haben 87 Prozent angegeben, Uber

einen unbefristeten Arbeitsvertrag zu verfigen. Im
Umkehrschluss verflugt fast jede und jeder Neunte
Uber einen zeitlich befristeten Arbeitsvertrag.

In bestimmten Wirtschaftsabschnitten haben Be-
schaftigte besonders haufig einen befristeten Ver-
trag. Insbesondere im Wirtschaftsabschnitt Erbrin-
gung von freiberuflichen, wissenschaftlichen und
technischen Dienstleistungen liegt der Anteil der
befristet Beschaftigten um 18 Prozentpunkte Uber
dem Frankfurter Durchschnitt. Das Gastgewerbe,
Gesundheits- und Sozialwesen sowie der Wirt-
schaftsabschnitt Erziehung und Unterricht verzeich-
nen ebenso einen Uberproportionalen Anteil befris-
tet Arbeitender. Die Anstellung mit einem befristeten
Arbeitsvertrag ist im verarbeitenden Gewerbe eher
selten.

Arbeiten in Vollzeit ist die Regel

Die Funftagewoche ist das Standardarbeitsmodell.
Vier von finf Erwerbstatigen geben an, in der Regel
an flnf Tagen zu arbeiten. Rund zwdlf Prozent arbei-
ten an drei oder vier Tagen. Lediglich acht Prozent
arbeiten an mehr als funf Tagen in der Woche.

Abb. 5.5 Abweichung des Anteils befristet Beschiftigter vom Durchschnitt nach Wirtschaftsabschnitten

Erbringung von freiberufl., wissenschaftl.
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Abb. 5.6 Anteil in Vollzeit und in Teilzeit Tatiger sowie Griinde fiir die Teilzeittatigkeit nach Geschlecht

weiblich

50

Parallel dazu geben rund 78 Prozent der Erwerbsta-
tigen an, in Vollzeit zu arbeiten. Unter den 22 Prozent
Erwerbstatigen, die in Teilzeit arbeiten, sind Frauen
deutlich Uberreprasentiert. Wahrend unter den Man-
nern lediglich jeder Zehnte in Teilzeit arbeitet, ist es
bei den erwerbstatigen Frauen deutlich mehr als ein
Drittel. Dennoch arbeiten mehr Frankfurterinnen in
Vollzeit als im Bundesdurchschnitt. Dort liegt der
Wert bei rund 50 Prozent*.

4 https://www.destatis.de/DE/Themen/Arbeit/Arbeitsmarkt/
Erwerbstaetigkeit/Tabellen/strukturdaten.html
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Teilzeittatigkeit bei Frauen vorrangig wegen der
Betreuung von Kindern

Die Griinde fur die Aufnahme einer Teilzeittatigkeit
variieren zwischen den Geschlechtern. Manner ge-
ben am haufigsten den Wunsch nach weniger Ar-
beitsstunden als Grund fur ihre Teilzeittatigkeit an.
Die Betreuung von Kindern ist fur lediglich 18 Pro-
zent der Manner der Grund fiir die Tatigkeit in Teil-
zeit und kommt hinter sonstigen Griinden (22 %) an
dritter Stelle.

Frankfurter Umfragen 2




B Arbeitsmarkt [

Far zwei von funf Frauen ist die Betreuung von Kin-
dern der maBgebliche Beweggrund fir das Arbei-
ten in Teilzeit. Wegen des weitaus grdBeren Anteils
der teilzeitbeschéaftigten Frauen im Vergleich zu den
Ménnern ist die absolute Anzahl an Frauen, die we-
gen der Kinderbetreuung in Teilzeit arbeitet, weitaus
groBer als die relativen Werte aufzeigen. Jedoch
geben 27 Prozent der Frauen, die in Teilzeit arbei-
ten, den Wunsch nach weniger Arbeitsstunden als
Grund fur diesen Beschéftigungsumfang an. Andere
Grunde, wie dass eine Vollzeitstelle nicht zu finden
sei (9 %) oder eine Ausbildung bzw. ein Studium
(8 %), sind weitaus seltener.

Viele Beschaftigte ohne Arbeitszeiterfassung

Der Europaische Gerichtshof hat 2019 geurteilt,
dass alle Arbeitgeberinnen und Arbeitgeber in
Deutschland dazu verpflichtet werden muissen, die
Arbeitszeit ihrer Beschaftigten zu erfassen. Daher
lohnt ein Blick auf die Angaben der angestellten
Frankfurterinnen und Frankfurter zu ihrer Arbeitszeit
und der Arbeitszeiterfassung.

Die Mehrheit der Beschéftigten erfasst die Arbeits-
zeit (59 %). Die systematische Erfassung Uberwiegt
dabei, beispielweise in einem elektronischen Sys-
tem (45 %), eher selten wird die Arbeitszeit noch
handisch eingetragen (14 %).

Abb. 5.7 Wird lhre Arbeitszeit erfasst?
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ja, in einem System
(z. B. ektronische
Zeiterfassung)

I nein
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I nein, Vertrauensarbeitszeit

nein, andere Griinde

in %

Von den Personen, die angegeben haben, die Ar-
beitszeit nicht zu erfassen, wurde am haufigsten
Vertrauensarbeitszeit als Grund genannt (27 %). An-
dere Grinde sind deutlich seltener. Die Einfuhrung
einer verpflichtenden Erfassung von Arbeitszeiten
hatte somit Auswirkungen auf viele Betriebe und
Beschaftigte in Frankfurt.

Geleistete Arbeitszeit liegt deutlich liber der
vertraglich vereinbarten

Neben der Frage zur Erfassung der Arbeitszeit wur-
den die abhéngig Beschaftigten gefragt, wie viele
Stunden in der Woche ihre vertraglich vereinbarte
Arbeitszeit betrdgt und wie viele Stunden sie tat-
séchlich leisten.

Jeweils 25 Prozent der Beschéftigten haben eine
vertraglich vereinbarte Arbeitszeit von unter 35
Stunden, beziehungsweise mehr als 40 Stunden in
der Woche. Im Median liegt der Wert bei 39 Stun-
den pro Woche. Korrespondierend zum vorherr-
schenden Normalarbeitsverhaltnis, Vollzeit an funf
Tagen in der Woche, liegt die vertraglich vereinbarte
Arbeitszeit flir die Mehrheit der Beschaftigten bei 39
Stunden in der Woche.

Alle LagemaBe des Boxplots fiir die tatsachlich ge-
leistete Arbeitszeit pro Woche liegen oberhalb der
Werte der vertraglich vereinbarten Arbeitszeit. Dies
bedeutet, dass die Mehrheit der angestellten mehr
als vertraglich vereinbart arbeitet.

Im Mittel werden 40 Stunden in der Woche gearbei-
tet. Dieser Wert Ubersteigt die vertraglich verein-
barte Arbeitszeit lediglich um eine Stunde. Jedoch
liegt das 75 %-Quantil deutlich Gber dem Wert flr
die vereinbarte Arbeitszeit. Jede und jeder Vierte
gibt somit an, 45 und mehr Stunden pro Woche zu
arbeiten.

Pandemie-Schock fiihrt zu dauerhafter Ande-
rung des Arbeitskontextes

Die Frage, ob man derzeit im Homeoffice oder mo-
bil arbeitet, wurde bereits im Jahr 2021 im Rahmen
eines Fragemoduls rund um Corona gestellt. Die
Ergebnisse damals haben gezeigt: Eine Vielzahl
der Erwerbstétigen ist im Laufe der Pandemie ins
Homeoffice gewechselt. Wahrend zuvor vier von
funf Erwerbstétigen kaum bis nie im Homeoffice ar-
beiteten, war es im Verlauf der Pandemie jede und
jeder Zweite.

Die Ergebnisse fur das Jahr 2022 zeigen, dass die
schockartige Veranderung durch die Pandemie zu
einem andauernden Wandel der Arbeitszusammen-
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Abb. 5.8 Vertraglich vereinbarte und tatsachliche Arbeitszeit
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hange gefiihrt hat. Der Anteil der erwerbstatigen Abb. 5.9 Wie haufig arbeiten Sie derzeit im Home-
Frankfurterinnen und Frankfurter, die selten bis nie office/mobil?

im Homeoffice oder mobil arbeiten, liegt mit rund

53 Prozent nur leicht Gber dem Niveau wahrend der

Pandemie. Deutlich abgenommen hat der Anteil 100
derjenigen, die (nahezu) taglich diese Arbeitsform

nutzten, haufiger als vor und wahrend der Pande-

mie wird an einzelnen Tagen in der Woche im Home-

office gearbeitet.
75

Wiinsche decken sich anndhrend mit der Arbeit
im Homeoffice

Neben der faktischen Arbeit im Homeoffice wurden
die Praferenzen zur Nutzung von Homeoffice und
mobilem Arbeiten abgefragt.

50

Die Winsche nach dem Umfang der Arbeit im
Homeoffice sind im Zeitverlauf relativ konstant.

Jede und jeder Fiinfte gibt an (nahezu) taglich im %
Homeoffice arbeiten zu wollen (2021: jede/-r Sieb-
te). Rund 31 Prozent mdchten dies zwei bis drei Mall
pro Woche tun und 29 Prozent wollen sogar nie im
Homeoffice arbeiten. 0
Somit haben sich, im Verhltnis zur Situation vor B R “é%r:?:: b2
der Corona-Pandemie, die Arbeitsbedingungen den
Wiinschen der Erwerbstdtigen angenéhert. Jedoch 8 (nahezu) taglich 2- bis 3-mal pro Woche
besteht bei einem Teil der Erwerbstatigen immer B einmal pro Woche [ seltener
noch der Wunsch, im Homeoffice arbeiten zu kdn- M nie
nen, bei denen dies derzeit selten bis nie der Fall ist.
in %
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Abb. 5.10 In welchem Umfang wiirden Sie gerne im
Homeoffice/mobil arbeiten?
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Nur wenige nehmen an Fortbildungen teil

Die Anforderungen in nahezu allen Berufen ver-
andern sich kontinuierlich. Ein dauerhaftes Lernen
auch innerhalb der Berufstatigkeit ist daher von
groBer Bedeutung. In diesem Zusammenhang Uber-
rascht es, dass lediglich eine Minderheit von 40 Pro-
zent der Erwerbstétigen in den vergangenen zwolf
Monaten an mindestens einer beruflichen Fortbil-
dung teilgenommen haben. Die Pandemie hat aller
Voraussicht nach zur geringen Quote beigetragen.
Insbesondere Personen ohne berufliche Ausbildung
haben im Vergleich zum Durchschnitt sehr selten
an beruflichen Fortbildungen teilgenommen (14 %).
Zwischen Beschéftigten in Teilzeit (37 %) und Be-
schéaftigten in Vollzeit (41 %) besteht kaum ein Un-
terschied.

Hohes MaB an Selbstbestimmung und hohe
Arbeitsbelastung

Fragen zur Autonomie innerhalb der Erwerbstétig-
keit, der Arbeitsbelastung und der empfundenen

Abb. 5.11 Haben Sie in den letzten zwd6lf Monaten an
beruflichen Fortbildungen teilgenommen?

60

M ja nein

in %

Sicherheit der eigenen Berufstatigkeit sind wichtige
Aspekte der individuellen Arbeitsbedingungen. Die-
se Aspekte sind entscheidend fiir die Arbeitszufrie-
denheit und somit auch fir die Lebenszufriedenheit
von Erwerbstatigen insgesamt. Die diesjéhrige Um-
frage enthalt eine Reihe von Fragen, um die Arbeits-
bedingungen der Bevdlkerung zu erfassen.

Selbstbestimmung in den beruflichen Aufgaben ist
Uberwiegend positiv assoziiert und flihrt neben ei-
ner groBeren Arbeitsmotivation und besseren Leis-
tungen zu einer insgesamt héheren Zufriedenheit
mit der eigenen beruflichen Tatigkeit.

Frankfurterinnen und Frankfurter verfligen bei ihrer
Arbeit Uber ein hohes MaB an Selbstbestimmung.
Sowohl bei der Frage, ob unvorhergesehene Pro-
bleme selbststéndig gelést werden, als auch bei
den Fragen nach dem Arbeitstempo, der Reihen-
folge der Arbeitsschritte und der Ausflhrung der
Arbeit antworten mehr als zwei von drei Personen,
dies immer oder haufig selbst beeinflussen zu kon-
nen.

Verschiedene Fragen geben Auskunft Uber die Ar-
beitsbelastung. Jede und jeder vierte Erwerbstétige
gibt an, immer oder haufig in der Freizeit gearbeitet
zu haben, um die Arbeitsanforderungen zu erfillen.
Rund 47 Prozent hat immer oder haufig angegeben,
sich nach der Arbeit zu mide gefihlt zu haben, um
das zu genieBen, was man gerne tut. Mit 38 Prozent
wird eine relative Mehrheit der Erwerbstatigen durch
die Arbeit daran gehindert, mit ihrem Partner/ihrer
Partnerin oder ihrer Familie so viel Zeit zu verbrin-
gen, wie sie gerne wollten. Bei 33 Prozent ist dies
nicht der Fall.
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Abb. 5.12 Bitte denken Sie nun an lhre Arbeitssituation im letzten Monat. Wie haufig kam es vor, dass Sie...

...bei lhrer Arbeit unvorhergesehene
Probleme selbststéndig I6sten?

...selbst dariiber bestimmten,
wie Sie lhre Arbeit ausfiihren?

...Ihr Arbeitstempo selbst bestimmten?

...bei lhrer Arbeit neue Dinge dazulernten?

...sich nach der Arbeit zu miide gefiihlt, um
zuhause das zu genieBen, was Sie gerne tun? |

...Ihre Arbeit daran gehindert hat, mit Inrem |
Partner/Ihrer Partnerin oder lhrer Familie so
viel Zeit zu verbringen, wie Sie gerne wollten?

...in lhrer Freizeit gearbeitet haben, um
Arbeitsanforderungen zu erfiillen? |

...Angst um lhre berufliche Zukunft hatten?

80 60

- | 4
...die Reihenfolge Ihrer_Arbeits- 35
aufgaben selbst bestimmten? ‘ : |
- 33 : |
‘ 3
-

6

38

35

39

37

40 20 0 20 40 60 80
B immer haufig [ selten I nie

in %

Sortiert nach Saldo aus immer und h&ufig sowie selten und nie. Differenz zu 100 Prozent = Anteil unentschiedener Personen.

Positiv ist, dass die Uberwiegende Mehrheit (63 %)
der Erwerbstétigen selten bis nie Angst um die be-
rufliche Zukunft verspdrt.

Jedoch gibt nahezu jede und jeder flinfte Erwerbs-
tatige an, Angst um die berufliche Zukunft zu haben.
Personen mit niedrigem Nettodquivalenzeinkom-
men (unter 1000€, 33%; 1000 bis unter 2000%€,
28 %) versplren eine deutlich starkere Unsicher-
heit in Bezug auf die eigene berufliche Zukunft als
Personen mit héheren Einkommen. Zum einen kann
dies in Bezug zu dem geringen Einkommen an sich
und der daraus resultierenden materiellen Unsicher-

heit gesehen werden. Zum anderen verfligen Per-
sonen mit geringem Haushaltseinkommen haufiger
Uber geringere Qualifikationen und arbeiten zumeist
in Berufen im Niedriglohnbereich. Beide Faktoren
bewirken eine groBere individuelle berufliche Un-
sicherheit, beispielsweise in Bezug auf das Risiko,
von Arbeitslosigkeit betroffen zu sein.

Viele Beschiftigte erhalten Sondervergiitungen

Sondervergltungen sind Leistungen der Arbeitge-
berin oder des Arbeitgebers, die Uber das regulare
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Arbeitsentgelt hinaus an die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter ausgezahlt werden.

Nur jede und jeder flinfte Beschaftigte hat angege-
ben, keinerlei Sondervergltungen zu erhalten. Von
den Beschaftigten, die eine Sondervergltung erhal-
ten, beziehen 45 Prozent lediglich eine der aufge-
fUhrten Leistungen. Die Mehrheit der Beschaftigten
erhalt mehrere Sondervergitungen.

Am héaufigsten erhalten Beschéftigte eine Mobili-
tatspramie in Form eines Jobtickets, eines Dienst-
wagens oder ahnliches. Rund 29 Prozent beziehen
eine Gewinnbeteiligung, Gratifikation oder Pramie.
Jeweils rund ein Viertel erhélt ein 13. Monatsgehalt,
ein zusatzliches Weihnachtsgeld oder Urlaubsgeld.
Ein 14. Monatsgehalt beziehen lediglich zwei Pro-
zent.

Abb. 5.13 Erhalten Sie von lhrem Arbeitgeber eine
oder mehrere der folgenden Sondervergiitungen?

Mobilitatspramie (Jobticket,
Fahrtgeld, Dienstwagen etc.)

Gewinnbeteiligung,
Gratifikation, Pramie

13. Monatsgehalt

zusétzliches
Weihnachtsgeld

Urlaubsgeld
14. Monatsgehalt
sonstige

nein, nichts davon

40

in %

Der Wunsch nach einem friihzeitigen Renten-
eintritt Giberwiegt

Das deutsche Rentensystem hat in den letzten Jah-
ren viele Veranderungen erfahren. Seit 2012 erfolgt
eine schrittweise Anhebung der Regelaltersgrenze,
welche schlussendlich fir alle Geburtsjahrgénge
nach 1963 bei 67 Jahren liegt. Durch die demo-
grafische Entwicklung hélt die Diskussion Uber An-
passungen des Systems, speziell Gber das Renten-
eintrittsalter an. Erwerbstétige wurden nach ihrer
Vorstellung in Bezug auf den persénlichen Renten-
eintritt gefragt.

Die Mehrheit (56 %) wirde gerne vorzeitig in den
Ruhestand gehen. Knapp jede und jeder Dritte
wurde gerne bis zum reguldren Renteneintrittsalter
einer Beschéftigung nachgehen. Nur 14 Prozent
kénnen sich vorstellen, Uber das regulare Renten-
alter hinaus zu arbeiten. Die Vorstellungen in Bezug
auf den bevorzugten Zeitpunkt des Renteneintritts
ist dabei unabhangig vom Alter der Antwortenden.

Abb. 5.14 Wenn Sie an lhren Eintritt in die Rente/Pen-
sion denken, was wiirden Sie tun?

Il wiirde gerne vorzeitig in Ruhestand gehen

wiirde gerne bis zum regularen Renten-
eintrittsalter arbeiten

Il wirde gerne liber das regulare Renten-
alter hinaus arbeiten

in %
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Mobilitat

Mobilitat ist ein zentrales Thema insbesondere in
Metropolen. Ebenso stellt Mobilitdt eine wichtige
Voraussetzung dar, um an der Gesellschaft teilha-
ben zu kdnnen. Frankfurt im Speziellen ist ein zen-
traler Verkehrsknotenpunkt und Wirtschaftszentrum
in Deutschland und Europa. Folgerichtig hat die
Stadt Frankfurt am Main einen Masterplan Mobilitat
unter Beteiligung der Offentlichkeit erarbeitet. Die
Umfrage ,Leben in Frankfurt“ tragt der Bedeutung
des Themas mit einem konstanten Fragenblock
Uber Verfugbarkeit, Nutzung und Bewertung von
Verkehrsmitteln und Verkehrswegen Rechnung.

Mehrheit verfiigt liber eine Fahrerlaubnis

Diverse Mobilitdtsformen haben unterschiedliche
Voraussetzungen. Die Mehrheit der Frankfurterinnen
und Frankfurter (78 %) besitzt eine Fahrerlaubnis,
die es ihnen ermdoglicht, mit einem Kraftfahrzeug am
Verkehr teilzunehmen. Unter den Jingeren, im Alter

Abb. 6.1 Mobilitatsvoraussetzungen
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von unter 25 Jahren, besitzen lediglich 68 Prozent
eine Fahrerlaubnis. Eine Zeitkarte fir den OPNV be-
sitzen 40 Prozent der Teilnehmerinnen und Teilneh-
mer an der Umfrage.

Sharing-Anbieter nur von wenigen genutzt

In den vergangenen Jahrzehnten haben sich ver-
schiedene Sharing-Angebote im Bereich Mobilitat,
also Transportmittel, die nur angemietet und somit
von Menschen geteilt werden, in den deutschen
GroBstadten etabliert. Die Digitalisierung hat die
Entwicklung in diesem Bereich beschleunigt.

13 Prozent der Bevolkerung gibt an, auf dem Smart-
phone eine App zur Anmietung von Elektro-Tretrol-
lern installiert zu haben. Eine Carsharing-Mitglied-
schaft besitzen neun Prozent und eine App zur
Anmietung von Fahrradern acht Prozent.

Welche der folgenden Moglichkeiten, mobil zu sein, besitzen Sie personlich?

Fihrer- Zeitkarte
schein fur OPNV

Mehrfachantworten méglich.

App fiir Leihsystem-
Elektro-Tretroller

Carsharing-
Mitgliedschaft

App fir Leihsystem- keine
Fahrrader von diesen

Wie viele der folgenden Fahrzeuge stehen in lhrem Haushalt fahrtiichtig zur Verfiigung?

Fahrrad Pkw
1(-)

Motorrad/Motorroller/Mofa

E-Bike
1(+1) 00)

2016 0

2 [ 3 W 4oder mehr

I keins 1
(+/-) Veranderung zum Vorjahr in %-Punkten

in %
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Die Angaben Uber die Mdéglichkeiten, mobil zu sein,
lassen Ruckschlisse auf die Kombination von Mo-
bilitdtsformen zu. Mehr als die Halfte (58 %) hat aus-
schlieBlich eine und 23 Prozent zwei der genannten
Mdglichkeiten angegeben. Dies legt nahe, dass die
hier beschriebenen Verkehrsarten selten miteinan-
der kombiniert werden.

Knapp jede und jeder Zehnte gibt an, Gber keine der
genannten Mobilitdtsvoraussetzungen zu verfligen.

Haushalte vor allem mit Fahrradern und Pkw
ausgestattet

Um die Mobilitdtsbedingungen naher abbilden zu
koénnen, wurde gefragt, welche Art und Anzahl an
Fahrzeugen dem eigenen Haushalt fahrtiichtig zur
Verfligung stehen.

Mehr als jede und jeder Vierte gibt an, Uber keinen
Pkw zu verfligen. Die Mehrheit der Haushalte (52 %)
besitzt einen Pkw, deutlich weniger (19 %) verfligen
Uber mehr als ein Auto. E-Bikes (15 %) sowie Mo-
torrédder, Motorroller und Mofas (13 %) sind deut-
lich seltener in Frankfurter Haushalten zu finden.
Die Zahl der Haushalte, die angeben, ein E-Bike zu
besitzen, ist im vergangenen Jahr um vier Prozent-
punkte angestiegen.

Nahezu acht von zehn Haushalten verfligen Uber
mindestens ein Fahrrad. In knapp der Halfte der
Haushalte sind es sogar mehrere Fahrrader. Das
Fahrrad ist somit die am weitesten verbreitete Fahr-
zeugklasse in Frankfurt. Die Angabe zum Besitz gibt
allerdings keine Auskunft tber die tatsachliche Nut-
zung durch die Burgerinnen und Burger.

OPNV und Pkw werden am haufigsten taglich
genutzt

Bei der taglichen Benutzung wird der OPNV mit 21
Prozent am haufigsten genannt, darauf folgen der
Pkw (20 %) und das Fahrrad/E-Bike (15 %).

Rund jede und jeder Flnfte gibt an, nie einen Pkw
und rund jede und jeder Dritte nie ein Fahrrad und
E-Bike zu verwenden. Lediglich jede und jeder
Zehnte hat angegeben, den OPNV nie zu benutzen.
Der OPNV ist somit das in der Bevélkerung meist
verbreitete Verkehrsmittel, wenn er auch mit sehr
unterschiedlicher Intensitat genutzt wird.

Bei der Haufigkeit der Verwendung verschiedener
Verkehrsmittel sind deutliche Unterschiede im Ver-
gleich zum Jahr 2021 zu erkennen. Die Frankfurte-
rinnen und Frankfurter verwenden den OPNV deut-
lich haufiger (taglich +4 %-Punkte; mehrmals pro

I Mobilitat

Woche +4 %-Punkte). Der Gebrauch des Pkw hat
sich dagegen reduziert, aber auch die Verwendung
von Fahrrddern und E-Bikes hat im Jahresvergleich
abgenommen.

Motorrad, Motorroller und Mofa und auch Elek-
tro-Tretroller sind fur die regelméaBige Mobilitat kaum
von Bedeutung.

OPNV haufig genutzt fiir Arbeitswege und den
Weg in die Innenstadt

Neben der Haufigkeit der Nutzung verschiedener
Verkehrsmittel wurden die Frankfurterinnen und
Frankfurter gefragt, welche Verkehrsmittel sie fir
bestimmte Wege verwenden.

Den Weg zur Arbeit, der Ausbildung oder dem Studi-
um fahren 37 Prozent Uberwiegend mit dem OPNYV,
gefolgt von 32 Prozent, die den Pkw, das Motorrad
oder das Mofa verwenden. Jede und jeder Flinfte
fahrt mit dem Rad. Immer noch 15 Prozent gehen
zu FuB zu ihrer Arbeitsstelle, der Ausbildung oder
dem Studienort.

Fir Einkdufe und Erledigungen wird am haufigsten
zu FuB gegangen (56 %). Dies spiegelt die Bedeu-
tung einer ausreichenden Nahversorgung in allen
Stadtteilen wieder. Der Pkw wird seltener, dennoch
haufig fir diese Wege eingesetzt (45 %).

Fir Wege zu Freizeitaktivitdten oder dem Sport wer-
den alle Verkehrsmittel &hnlich haufig in Anspruch
genommen. Im Verhéltnis zu den anderen Wegen
wird das Rad fir die Fahrt zu Freizeitaktivitaten oder
dem Sport Uberdurchschnittlich haufig verwendet.

Fir den Weg in die Innenstadt nutzen zwei von drei
Personen den OPNV, motorisierte Verkehrsmittel
(20 %) werden am seltensten fir diese Wege be-
nutzt. Dies zeigt, dass bereits heute die Erreichbar-
keit der Innenstadt mit motorisierten Verkehrsmit-
teln nur fUr ein FUnftel von Relevanz ist. Dieser Wert
ist im Vergleich zum Vorjahr um vier Prozentpunkte
gesunken.

Insgesamt hat sich die Benutzung des OPNV, als
einziges Verkehrsmittel, fur alle Wegearten deutlich
gesteigert. Fir Wege zu Freizeitaktivitdten/Sport hat
sich der Wert um flinf Prozentpunkte erhoht, flir den
Weg in die Innenstadt um vier Prozentpunkte.

Die Ergebnisse deuten auf sich wandelnde Mobili-
tatsmuster als Auswirkungen einer verénderten Mo-
bilitdtsplanung hin. Ob es sich um dauerhafte Ver-
haltensdnderungen handelt, werden die Ergebnisse
der kommenden Jahre zeigen.
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Abb. 6.2 Verkehrsmittelnutzung und Verkehrswegearten

Wie haufig nutzen Sie derzeit die folgenden Verkehrsmittel?
OPNV (Busse/Bahnen

22 (+4)

Pkw 3 |
16 (-1) 22 (+1)
Fahrrad/E-Bike ‘
13 (-3) 34 (+4)
(=)(+1)(+1 1 Elektro-Tretroller :
7 4 82 (-4)
GO E) (1) i Motorrad/Motorroller/Mofa
20 90 (-)

0 25 50 75 100

Il taglich mehrmals pro Woche B mehrmals pro Monat [0 seltener M nie

Welche/-s Verkehrsmittel nutzen Sie liberwiegend ...

gehe zu FuB  Fahrrad/E-Bike OPNV Py

Motorrad/Mofa

... fir den Weg zu Arbeit/Ausbildung/Studium?

... fir Eink&aufe/Erledigungen?

... fir Wege zu Freizeitaktivitaten/Sport?

... fir den Weg in die Innenstadt?

Mehrfachantworten méglich.

Wie lange brauchen Sie normalerweise fiir den Hinweg zu lhrer Arbeitsstatte?

0 25 50 75 100
I unter 10 Minuten 10 bis unter 20 Minuten Il 20 bis unter 30 Minuten
71 30 bis unter 45 Minuten I 45 bis unter 60 Minuten 60 Minuten und mehr

Nur Erwerbstéatige ohne wechselnde Arbeitsstatte

(+/-) Veranderung zum Vorjahrin %-Punkten

in %
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Weniger als 30 Minuten fiir den Arbeitsweg ist
die Regel

Um weitere Informationen Uber den individuellen
Arbeitsweg zu erhalten, wurde zusétzlich nach der
Dauer des Hinwegs zur Arbeitsstelle gefragt.

Mehr als zwei von drei Umfrageteilnehmerinnen
und -teilnehmer bendtigen weniger als 30 Minu-
ten. Der Uberwiegende Teil braucht zwischen zehn
und 30 Minuten. Jede und jeder Flnfte ist flr den
Weg zur Arbeitsstatte zwischen 30 und 45 Minuten
unterwegs. Deutlich weniger Erwerbstéatige bend-
tigen normalerweise mehr als 45 Minuten flr ihren
Arbeitsweg.

Mit den Leistungen des OPNV sehr zufrieden

Die Leistungen des OPNV beurteilen die Frankfurte-
rinnen und Frankfurter zum groBen Teil positiv. Mit
dem Liniennetz sind 72 Prozent der Befragten sehr
oder eher zufrieden. Eine &hnlich hohe Zustimmung
wird zur Frage der Taktzeiten der 6ffentlichen Ver-
kehrsmittel gegeben.

Bei dem Preis-Leistungsverhaltnis zeigt sich ein ge-
teiltes Bild. Wahrend jede und jeder Vierte damit
sehr oder eher zufrieden ist, geben 29 Prozent an,
damit eher unzufrieden und sogar 18 Prozent sehr
unzufrieden zu sein. Die Umfrage hat vor der zeitlich
begrenzten Einfihrung des 9-Euro-Tickets stattge-
funden.

Abb. 6.3 Wie zufrieden sind Sie persoénlich mit folgenden Aspekten des Verkehrs in Frankfurt?

Liniennetz |

des OPNV 26 0) |
Taktzeiten : :
des OPNV | 4

Preis-Leistungs-
verhéltnis des OPNV |

Zustand

der Gehwege | -

|

Sicherheit
auf Gehwegen |

(-2)

(-3)

I o B

Zustand ‘ )
der Ralcjl?:vzge 3 34 (+1)
Abstellméglichkeiten Y el
far Fahrrader | 3 ‘29( )
Angebot ‘ :
an Radr\]f?eeg:n 3 (+1) 30 (+3)
Sicherheit § :
Rt | el 26
Zustand ! ‘
der StraBen (-j)ﬂ 30(-1)
Verkehrsfiihrung/ 1

-fluss/-aufkommen

Parkplatzangebot
in der Innenstadt
80 60 40

M sehr zufrieden

Sortiert nach Verkehrsbereichen und Saldo aus zufrieden und un
nen.

(-1)E 16 (-2)

oBeen

20 0 40 60 80

20

[ eher unzufrieden M sehr unzufrieden
(+/-) Veranderung zum Vorjahr in %-Punkten

eher zufrieden

in %

zufrieden. Differenz zu 100 Prozent = Anteil unentschiedener Perso-
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Im Vergleich zum Vorjahr verweilen die Werte auf
hohem Niveau. Lediglich bei den Taktzeiten des
OPNV ist eine Abnahme der Zufriedenheit erkenn-
bar. Insgesamt liegt der Anteil der Zufriedenen bei
dieser Frage sechs Prozentpunkte unter dem Wert
des Vorjahres, auch wenn der weit Uberwiegende
Anteil sich immer noch zufrieden zeigt.

Zufriedenheit mit den Gehwegen - Unzufrieden-
heit mit dem StraBenverkehr

Mehr als die Halfte der Bevolkerung ist sehr oder
eher zufrieden mit dem Zustand und der Sicherheit
auf den Gehwegen. Ein deutlich kleinerer Anteil ist
damit eher oder sogar sehr unzufrieden.

Wie die regelmaBige Verkehrszahlung' der Stadt
Frankfurt am Main zeigt, sind die Verkehrsflisse
des motorisierten Individualverkehrs, mit Unter-
brechung durch die Corona-Pandemie, weiterhin
hoch. Mit dem Aufkommen, Fluss und der Fihrung
des Verkehrs sind viele (44 %) Frankfurterinnen und
Frankfurter unzufrieden. Der Zustand der StraBen
wird besser beurteilt, damit sind 36 Prozent zufrie-
den und 27 Prozent unzufrieden. Diese Werte bewe-
gen sich insgesamt auf dem Niveau des Vorjahres.

Das Parkplatzangebot in der Innenstadt wird Uber-
wiegend negativ beurteilt. Drei von vier Personen
sind damit unzufrieden. Im Vergleich zum Vorjahr
ist der Wert derjenigen, die sehr unzufrieden sind,
um funf Prozentpunkte angestiegen. Dies muss vor
dem Hintergrund gesehen werden, dass nur 20 Pro-
zent mit dem eigenen Pkw die Innenstadt aufsucht.

Geteiltes Bild bei der Zufriedenheit mit Radver-
kehrsinfrastruktur

Mit dem Beschluss ,Fahrradstadt Frankfurt am
Main® hat sich die Stadt Ziele zur Verbesserung der
Radverkehrsinfrastruktur vorgegeben, die schritt-
weise umgesetzt werden. Zwei von flunf beurteilen
das derzeitige Angebot an Radwegen und die Ab-
stellmoéglichkeiten fur Fahrréader positiv, wohinge-
gen jede und jeder Dritte damit unzufrieden ist.

Beim Radverkehr besteht die groBte Zufriedenheit
mit dem Zustand der Radwege (45% zufrieden).
Lediglich 23 Prozent sind damit unzufrieden. So-
wohl beim Angebot an Radwegen (+4 %-Punkte) als
auch beim Zustand der Radwege (+3 %-Punkte) hat
sich die Zufriedenheit im vergangenen Jahr in der
Bevdlkerung gesteigert.

1 https://frankfurt.de/themen/verkehr/verkehrsplanung/ver-
kehrsdaten/erhebungen/verkehrszaehlung
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Bei der Sicherheit der Radwege Uberwiegt der An-
teil der Unzufriedenen (33 %) gegentber den Zufrie-
denen (32 %) leicht. Jedoch hat sich der Anteil der
Unzufriedenen um vier Prozentpunkte im Vergleich
zum Jahr 2022 reduziert. Dies ist womaoglich auf die
MaBnahmen der Stadt Frankfurt am Main zur Erho-
hung der Sicherheit von Radfahrerinnen und Rad-
fahrern zurtickzufihren.

Elektroauto und OPNV als neue Mobilititsmég-
lichkeiten

Welche Mdglichkeiten, mobil zu sein, nutzen die
Frankfurterinnen und Frankfurter noch nicht, be-
absichtigen dies aber in den néchsten ein bis zwei
Jahren zu tun? Auf diese Frage wurde am haufigs-
ten mit der Nutzung eines Elektroautos (20 %), des
OPNV (17 %) sowie des Carsharing (13 %) geant-
wortet. Allerdings haben 52 Prozent angegeben,
keine der genannten Moglichkeiten in Betracht zu
ziehen. Die Werte weisen keine signifikanten Unter-
schiede zu den Ergebnissen des Vorjahres auf.

Abb. 6.4 Welche der folgenden Mdglichkeiten, mobil
zu sein, nutzen Sie noch nicht, beabsichtigen sie
aber, in den nachsten ein bis zwei Jahren zu nutzen?

Elektroauto

OPNV

Carsharing
Elektro-Motorroller

Leihsystem Fahrrad

Leihsystem
Elektro-Tretroller

Pedelec

keine davon

52 (-1)

0 10 20 30 40 50 60
(+/-) Veranderung zum Vorjahr in %-Punkten

in %

Mehrfachantworten méglich.
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Sicherheitsgefiihl

sLeben in Frankfurt 2022 fragt den Themenkomplex
Sicherheitsgeflihl zum zweiten Mal in erweiterter
Form ab. Das von den Befragten wahrgenommene
AusmaB an Sicherheit wird differenziert fiir sieben
vorgegebene Orte bzw. Lebensrdume in Frankfurt
und jeweils getrennt fir die Zeitfenster tagstiber und
nach Einbruch der Dunkelheit ermittelt. Hierbei han-
delt es sich um Bahnhdfe, Haltestellen von Bus oder
Bahn, offentliche Verkehrsmittel, Parks und Griinan-
lagen, die Innenstadt sowie um die eigene Wohnung
und das Wohnumfeld. Fur die im Vorjahr auf diese
Weise erstmals erhobenen Werte lassen sich somit
nun erste Trends aufzeigen.

Wer sich sicherer fiihlt, lebt auch eher gerne in
der Stadt

Seit dem Anfang der Birgerbefragungen in Frank-
furt im Jahr 1993 werden mit RegelmaBigkeit stets
auch Fragen zum Sicherheitsempfinden der Frank-
furterinnen und Frankfurter gestellt. Damit wird der
groBen Bedeutung dieses Themas Rechnung ge-
tragen. ,Sicherheit” stellt nicht nur ein elementa-
res menschliches Grundbedirfnis dar, sondern ist
auch eine grundlegende Voraussetzung daftr, sich
in einem Umfeld wohlfiihlen zu kénnen. Dies wird
durch den Umstand deutlich, dass Sicherheitswahr-
nehmungen fur sdmtliche dieser sieben Orte mit der
Frage ,Wie gerne leben Sie in Frankfurt?“ (siehe Ka-
pitel 2) durchweg in einem statistisch positiven Zu-
sammenhang stehen. Fur sémtliche Rdume, begin-
nend von eigener Wohnung und Wohnumfeld tber
Grinanlagen, Haltestellen, den OPNV und Bahnho-
fen bis hin zur Innenstadt, gilt gleichermaBen: Wer
sich dort sicherer flhlt, lebt auch tendenziell eher
gerne in Frankfurt. Zwar handelt es sich um einen
jeweils schwach messbaren Zusammenhang. Aber
dass das Empfinden von Sicherheit im stadtischen
Kontext dazu beitrdgt, sich in der Mainmetropole
wohlzufihlen, ist statistisch zweifelsfrei belegt.

Wohnung und Wohnumfeld stabil am sichersten

Wie leicht vorhersehbar, empfinden die Menschen
selbstverstandlich die im weiteren Sinne eigenen
vier Wande ihrer Wohnung als am sichersten. Tags-
Uber flhlen sich dort knapp zwei Drittel (64 %) sehr
sicher und ein knappes Drittel (31 %) eher sicher,
was sich zu einem Gesamtanteil von 95 Prozent
aller Befragten aufaddiert. Auch nach Einbruch der
Dunkelheit ist dieser aus beiden Antwort-Katego-
rien ermittelte Anteil mit 92 Prozent nur leicht ge-
ringer (58 % sehr sicher, 34 % eher sicher). Auf der
anderen Seite fuhlt sich nur ein Prozent tagslber
in der Wohnung eher unsicher, wahrend dies nach
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Einbruch der Dunkelheit drei Prozent sind (2 % eher
unsicher, 1 % sehr unsicher).

An zweiter Stelle des Rankings folgt das Wohn-
umfeld. Dieses wird &hnlich der Wohnung sowohl
tagsuber als auch bei Dunkelheit auf ebenfalls ho-
hem Niveau und mit deutlichem Abstand vor allen
Ubrigen abgefragten Orten von einer groBen Mehr-
heit als sehr sicher wahrgenommen. Am Tag fuhlen
sich 87 Prozent sehr bzw. eher sicher, bei Einbruch
der Dunkelheit sehen sich immer noch insgesamt
78 Prozent in ihrem Wohnumfeld als sicher. Ein Un-
sicherheitsgefuhl im eigenen Wohnumfeld auBern
tagsuber nur zwei Prozent, bei Dunkelheit sind dies
zusammengenommen sieben Prozent (5 % eher un-
sicher, 2 % sehr unsicher).

Mit Blick zurtick auf die Referenzwerte aus dem Vor-
jahr bewerten die Blrgerinnen und Bulrger Frankfurts
sowohl Wohnung als auch Wohnumfeld zu beiden
Zeitfenstern auf anndhernd identischem Niveau. Le-
diglich die Wahrnehmung der bei Dunkelheit geflhl-
ten Sicherheit im Wohnumfeld ist gegentiber 2021
leicht gestiegen (+2 %-Punkte).

Gestiegenes Sicherheitsgefiihl im OPNV am Tag

Jeweils rund zwei Drittel der Frankfurter Bevolke-
rung haben tagsiber ein positives Sicherheitsemp-
finden in den Griinanlagen der Stadt (67 %), an den
Haltestellen von Bus und Bahn (67 %), in den 6ffent-
lichen Verkehrsmitteln (66 %), und in der Innenstadt
(65%). Das war zwar bereits im letzten Jahr der
Fall, jedoch hat nur der OPNV demgegentiber eine
Steigerung von drei Prozentpunkten aufzuweisen.
In allen anderen Bereichen hat sich das Level nur
geringfligig erhdht oder ist in der Summe gleichge-
blieben. Auf 8hnlichem Niveau befinden sich die vier
vorgenannten Bereiche auch beziglich des Anteils
derer, die sich darin eher oder gar sehr unsicher flih-
len. Dies empfindet namlich mit acht bis elf Prozent
nur rund jede bzw. jeder Zehnte.

Die Frankfurter Bahnhofe rangieren am unteren
Ende des Rankings. Diese gelten tagstber bei 50
Prozent der Blrgerinnen und Blrger als sehr bzw.
eher sicher, werden von knapp einem Viertel (24 %)
aller Befragten aber als eher oder sogar sehr unsi-
cher wahrgenommen.

Relative Zunahme gefiihlter Sicherheit auch
nachts

Far alle sieben abgefragten Bereiche gilt nach wie
vor, dass das Sicherheitsgefuhl tagsiiber hdher aus-
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Abb. 7.1 Wie sicher oder unsicher fiihlen Sie sich in Frankfurt?
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Sortiert nach Saldo aus sicher und unsicher. Differenz zu 100 Prozent = Anteil unentschiedener Personen.

gepragt ist als bei Dunkelheit. Wahrend diese Unter-
schiede fur die eigene Wohnung und das Wohnum-
feld jedoch sehr gering ausfallen, sind sie bei den
Ubrigen funf Bereichen — die den Menschen weniger
vertraut sind und/oder entfernter liegen — deutlich
starker ausgepragt. Gegentber 2021 hat sich das
nachtliche Sicherheitsgefiihl fir diese funf Raume
fast durchgangig um zwei bis drei Prozentpunkte
von eher bzw. sehr unsicher auf der Antwortskala
nach links hin zu eher bzw. sehr sicher verschoben.
Die o&ffentlichen Rdume in der Stadt werden somit
als etwas sicherer wahrgenommen. Dennoch gibt
es einen gréBeren Anteil von Personen, die sich an
den abgefragten 6ffentlichen Orten (eher) unsicher

fiihlen — einmal abgesehen vom OPNV, in dem sich
mit 37 Prozent bei Dunkelheit eine relative Mehrheit
sicher fuhlt, wahrend 28 Prozent ein Geflihl der Un-
sicherheit auBern.

In der ndchtlichen Innenstadt fiihlen sich noch insge-
samt 30 Prozent sehr oder eher sicher. Demgegen-
Uber nimmt hier mit 36 Prozent ein bereits gréBerer
Anteil Unsicherheitsempfinden wahr. Vergleichbar
mit der Innenstadt verhalt es sich bei Dunkelheit an
den Haltestellen. Hier stehen 27 Prozent, die sich
sicher flihlen, einer gréBeren Gruppe von 40 Prozent
gegeniber, fur die es sich hier unsicher anfihlt.
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Bei den bei Dunkelheit als am unsichersten wahrge-
nommenen Rdumen in Frankfurt handelt es sich um
Bahnhofe und die Grinanlagen. Hier empfinden nur
noch 21 bzw. 19 Prozent ein Geflihl der Sicherheit,
wahrend bereits mehr als jede bzw. jeder Zweite
(52 % Griunanlagen, 54 % Bahnhofe) sich hier un-
sicher fUhlt; rund jede bzw. jeder Flnfte (20 % bzw.
22 %) davon sogar sehr unsicher.

Parks und Griinanlagen bleiben — wie bereits im
Jahr zuvor festgestellt — die Orte, die zwischen Tag
und Nacht dem gréBten Wahrnehmungswandel un-
terliegen. Flhlen sich hier bei Tageslicht zwei Drittel
(67 %) aller Befragten sicher, empfindet eine knappe
absolute Mehrheit (52 %) diese nachts als unsicher.

Vor allem Frauen konstant mit starker Unsicher-
heitswahrnehmung

Ein etwas naherer Blick auf die Daten offenbart inte-
ressante strukturelle Unterschiede in der Wahrneh-
mung von Sicherheit bzw. Unsicherheit. Diese zei-
gen sich sowohl in Abhangigkeit vom betreffenden
Zeitraum als auch bezlglich der hierfir jeweiligen
Orte.

Grundsétzlich gilt, dass Bewohnerinnen und Be-
wohner der Stadt im Alter von unter 50 Jahren sich
am Tag wie auch nachts gegeniiber Alteren vieler-
orts ein hoheres Geflhl an Sicherheit (und dement-
sprechend geringeres Unsicherheitsgefuhl) auBern.
Dies gilt auch fur Menschen mit héherem forma-
len Bildungsabschluss und mittlerem bis héherem
Haushaltsdquivalenzeinkommen.

Besonders aufféllig ist ein Vergleich der Geschlech-
ter. Tagsiber flhlen sich Frauen und Manner fast
Uberall in Frankfurt anndhernd gleich sicher bzw.
unsicher — einmal abgesehen von Bahnhofen und
Parks, wo Manner ein mit plus sechs bzw. plus vier
Prozentpunkten hdheres Sicherheitsempfinden &u-
Bern. Die Abfragen fir dieselben Orte und Lebens-
rdume in Frankfurt fir den Zeitraum nach Einbruch
der Dunkelheit zeigen hingegen deutlich auf, dass
Sicherheits- und Unsicherheitsgefiihle sich zwi-
schen Mannern und Frauen deutlich unterscheiden.
Abgesehen von Wohnung und Wohnumfeld diffe-
rieren ihre Antworten bezlglich aller Gbrigen Orte
eklatant. Wahrend sich etwa im OPNV zu dieser Zeit
nur gut jeder finfte Mann (22 %) unsicher fuhlt, ist
es hier gut jede dritte Frau (35 %). In der Innenstadt
und an Haltestellen duBert knapp jeder dritte Mann
(830% bzw. 32%) Unsicherheitsgeflihle, bei den
Frauen sind dies hier 41 bzw. 50 Prozent.

Die beiden als am unsichersten eingestuften Berei-
che, Bahnhofe sowie Parks und Griinanlagen, fallen
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ebenfalls durch deutlich unterschiedliche Wahrneh-
mungen durch die Frankfurterinnen und Frankfurter
auf. Wahrend Unsicherheit an Bahnhdfen von 45
Prozent der Manner empfunden wird, trifft dies auf
63 Prozent der Frauen zu. Ganz ahnlich verhélt sich
dies fUr Parks und Grtinanlagen, wo 41 Prozent aller
Manner Unsicherheit duBern, wie mit 22 Prozent-
punkten Unterschied auch 63 Prozent aller Frau-
en. Diese jeweils 63 Prozent ergeben sich aus der
Addition der Anteile von 35 bzw. 36 Prozent weib-
licher Personen, die sich eher unsicher flihlen sowie
28 bzw. 27 Prozent, die sich an Bahnhofen und in
Parks und Griinanlagen sogar sehr unsicher flihlen.

Hochgerechnet bedeuten diese Ergebnisse, dass
zum Beispiel in den stadtischen Parks und Grin-
anlagen nach Einbruch der Dunkelheit insgesamt
rund 185600 Frankfurter Frauen im Alter zwischen
18 und 79 Jahren mit Unsicherheitsempfinden kon-
frontiert sind, von denen sich etwa 79500 sehr un-
sicher fUhlen.

Unterschiedliche Sicherheitswahrnehmung
innerhalb des Stadtgebiets - vor allem bei Dun-
kelheit

Eine vergleichende Betrachtung der einzelnen Um-
fragebezirke zeigt, dass zwischen ihnen ein unter-
schiedliches Empfinden von Sicherheit und Un-
sicherheit besteht. Diese Unterschiede betreffen
— einmal abgesehen von der Wohnung — alle abge-
fragten Orte und Lebensraume. Fir einen sinnvollen
Vergleich kann hier nur die Bewertung des Orts mit
dem am klarsten voneinander abgrenzbaren lokalen
Bezug herangezogen werden, namlich das (jeweils
eigene) Wohnumfeld. Eingeschrankt kénnten hierfir
unter Umsténden zwar auch Haltestellen von Bus
und Bahn und OPNV betrachtet werden, die aber
zum Beispiel aufgrund von Pendlerverhalten zahl-
reicher Personen nicht trennscharf fir einzelne Um-
fragebezirke sind.

Die explizit gestellten Abfragen des Sicherheits-
empfindens fur das jeweilige Wohnumfeld bei Tag
und nach Einbruch der Dunkelheit zeigen ein von
den Birgerinnen und Burgern nach Umfragebe-
zirken sehr differenziertes Sicherheitsgefiihl. Bei
Tageslicht variiert das Sicherheitsgefiihl auf einem
hohen Level zwischen 80 und 96 Prozentpunkten.
Unsicherheit wird nur sehr vereinzelt wahrgenom-
men. Die entsprechende Frage fUr den Zeitraum
nach Einbruch der Dunkelheit zeigt dagegen ein
deutlich héheres MaB an Unsicherheitsgeflihlen auf
und streut zudem auch insgesamt noch breiter zwi-
schen den einzelnen Umfragebezirken.
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Als Uberdurchschnittlich sicher wahrgenommen
wird das jeweilige Wohnumfeld vor allem in den
Umfragebezirken Innenstadtlll (90 %) und Kalbach/
Riedberg (89 %), wobei Innenstadtlll gegeniber
dem Vorjahr um drei Prozentpunkte besser da-
steht. Mit etwas Abstand in einem mittleren Bereich
rangieren die sieben Umfragebezirke Innenstadtll
(84 %), Bornheim/Ostend (80 %), Nord (82 %, je-
doch gréBerer Anteil derer, die sich unsicher fiihlen),
Sid (80 %), Mitte-Nord (78 %), Ost/Bergen-Enkheim
(77 %) und Mitte-West (75 %). Fir diese Gruppe am
auffélligsten ist, dass die Umfragebezirke Nord und
Mitte-Nord gegentber 2021 funf bzw. drei Prozent-
punkte positiver Antworten verloren haben.

Im unteren Bereich des Rankings stehen wiederum
mit etwas Abstand die Umfragebezirke Nord-West,
West, Nord-Ost und Innenstadtl, deren Wohnum-

I sicherheitsgefiihl

felder von 68 bis 70 Prozent als sicher wahrgenom-
men werden. Auf der anderen Seite flhlt sich hier
rund jede bzw. jeder Zehnte (10 % bis 11 %), in der
Innenstadt| sogar gut jede bzw. jeder Siebte (15 %),
der hier lebenden Menschen dementsprechend
unsicher. In der Gruppe dieser Umfragebezirke ist
gegeniber den Referenzwerten aus dem Vorjahr die
groBte Dynamik zu verzeichnen. Der Bezirk West
hat einen Anteil von ganzen sieben Prozentpunk-
ten Sicherheitsgefihl hinzugewonnen (von 63 % auf
70 %), in der Innenstadt| betragt dieser Zuwachs an
gefUhlter Sicherheit finf Prozentpunkte (von 64 %
auf 69 %). Andererseits ist die Wahrnehmung von
Sicherheit im Umfragebezirk Nord-Ost von damals
75 Prozent auf in diesem Jahr 68 Prozent auch um
einen Anteil von sieben Prozentpunkten gefallen.

Abb. 7.2 Wie sicher oder unsicher fiihlen Sie sich in Frankfurt in lhrem Wohnumfeld nach Einbruch der Dunkelheit?
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Die Bedeutung von verschiedenen Einzelaspekten
fur das Zusammenleben der Menschen in Frankfurt
wurde durch eine aus zwdlf Items bestehende Bat-
terie bereits zwischen den Jahren 2011 und 2018
mit RegelméaBigkeit erfragt. Die Umfrage ,Leben
in Frankfurt 2022% greift diese Thematik erneut mit
gleichen Formulierungen auf. Gegenlber friheren
Einsdtzen wurden jedoch sowohl Methodik, wie
auch Antwortskalierung und Eingangsstimulus mo-
difiziert, was die Antworten einer Vergleichbarkeit im
Zeitverlauf entzieht.

Oberste Prioritat fiir Bekdmpfung von Diskrimi-
nierung und verbesserte Bildungschancen

Die Frage ,Wie wichtig sind lhrer Ansicht nach fol-
gende Dinge fir das Zusammenleben der Menschen
in Frankfurt?“ wurde fir alle zwodlf stichwortartig
aufgefihrten Aspekte vom Uberwiegenden Anteil
der Burgerinnen und Bdlrger in einem Bereich zwi-
schen 89 und 67 Prozent mit sehr wichtig oder eher
wichtig beantwortet. Der Anteil derer, die mit eher
oder sehr unwichtig antworten, variiert nur zwischen

Abb. 8.1 Wie wichtig sind lhrer Ansicht nach folgende Dinge fiir das Zusammenleben der Menschen in Frank-

furt?
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drei und acht Prozent. Zur besseren Differenzierung
werden die Anteile der ,sehr wichtig“-Nennungen
mit herangezogen.

Am haufigsten als sehr wichtig erachten die Frank-
furterinnen und Frankfurter es, Diskriminierung zu
bekampfen (60 %). Bildungschancen zu verbessern
finden 57 Prozent sehr wichtig, was fir diese Ant-
wortkategorie der vergleichsweise zweitgréBte An-
teil bei einem gréBten Gesamtanteil von 89 Prozent
ist. FUr das Zusammenleben sehr wichtig sind nach
Ansicht von mindestens der Hélfte oder etwas mehr
der Birgerinnen und Birger auch Sprachkenntnis-
se in Deutsch (55 %), die Solidaritéat zwischen Jung
und Alt sowie andere Lebensweisen zu tolerieren
(jeweils 52 %). Genau die Halfte findet es sehr wich-
tig, Berufs- und Ausbildungsmdglichkeiten zu ver-
bessern (50 %).

Mit etwas Abstand hinter den genannten Punkten
finden zwischen 40 und 36 Prozent die Offenheit flir
neue Einwohnerinnen und Einwohner sowie mehr
Angebote fir Familien (je 40%), ehrenamtliches
und burgerschaftliches Engagement sowie Fremd-
sprachenkenntnisse und Mehrsprachigkeit (je 37 %)
und auBerdem Begegnungsmaglichkeiten fur unter-
schiedliche Bevolkerungsgruppen (36 %) sehr wich-
tig. Lediglich die Vermittlung von Nachbarschafts-
konflikten (29 %) wird nur von weniger als einem
Drittel als sehr wichtig eingestuft.

Breite Zustimmung zu staatlichen Corona-MaB-
nahmen

Die im Zusammenhang mit der Corona-Pandemie
seitens der Bundesrepublik Deutschland auferleg-

Abb. 8.2 Die Corona-Pandemie hat gezeigt, ...
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ten Einschrankungen und MaBnahmen haben das
offentliche Leben der Bevdlkerung in bisher nicht
gekanntem Umfang reguliert und teilweise auch zu
Widerspruch gefihrt. Nach deren im Befragungs-
zeitraum bereits weitgehend erfolgten Riicknahme,
wollte die Umfrage 2022 anhand vier konkreter Aus-
sagen wissen, wie diese MaBnahmen im Nachhinein
von der Frankfurter Bevdlkerung gesehen werden.

Im Ergebnis zeigt sich eine insgesamt sehr breite Zu-
stimmung zu den MaBnahmen durch die Frankfurter
Bevolkerung. Der etwas allgemeiner formulierten
Aussage ,Es ist wichtig, dass die Burgerinnen und
Burger Vorgaben und Verboten folgen* beflirworten
mit 76 Prozent gut drei Viertel, wovon 41 Prozent
voll und 35 Prozent eher zustimmen. Demgegen-
Uber wird diese Aussage von nur acht Prozent ab-
gelehnt. Sehr dhnlich denkt man in der Stadt auch
Uber die Aussage ,Es ist richtig, dass der Staat
waéhrend einer Krise Verantwortung tbernimmt und
in das offentliche Leben eingreift”. Hier teilen sich
72 Prozent Zustimmung in die beiden Antworten
stimme voll (33 %) und eher zu (39 %) auf. Der An-
teil der Widerspriiche gegen diese Aussage betragt
— ebenfalls zusammengenommen — neun Prozent.

Doch wie wird der Umfang dieser Eingriffe in das
offentliche Leben im Nachhinein bewertet? Tatsach-
lich erfahrt die hierzu bewusst negativ gestellte Aus-
sage ,,die MaBnahmen des Staates zur Eindammung
des Staates waren Ubertrieben“ bei weitem mehr
Ablehnung als Zustimmung. Da 26 Prozent eher
nicht und 23 Prozent Uberhaupt nicht zustimmen,
ergibt sich hieraus eine Ablehnung durch knapp die
Halfte (49 %) aller Birgerinnen und Burger. Anderer
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Ansicht sind mit 28 Prozent gut ein Viertel. 12 Pro-
zent stimmen der Aussage voll zu, 16 Prozent stim-
men eher zu.

Eine etwas differenziertere Einstellung haben die
Menschen in Frankfurt zum allgemeineren State-
ment: ,Ich kann selbst am besten beurteilen, wie
ich mich schutzen kann®. Ein Zusammenhang zur
Corona-Pandemie ist hierin nicht explizit erhalten,
sondern ergibt sich nur (indirekt) durch den Kontext
der Ubrigen Aussagen dieses Blocks. Demzufolge
stimmen 17 Prozent voll zu und 22 Prozent stimmen
eher zu. Anndhernd jede bzw. jeder Vierte stimmt
eher nicht (17 %) bzw. Uberhaupt nicht zu (6 %).
Bemerkenswert flr diese Aussage ist, dass mit 38
Prozent hier der relativ gesehen gréBte Anteil in der
Stadt sich fir die Mittelkategorie ,teils/teils“ ent-
schieden hat. Mehr als ein Drittel ist also auch im
Rckblick unsicher, was den eigenen Umgang mit
dem Schutz vor der Pandemie betrifft.

Schaffung von bezahlbarem Wohnraum dring-
lichstes Anliegen

Mit der Abfrage, inwieweit vorformulierte spezifische
politische Handlungsfelder aus Sicht der Frankfurter
Bevolkerung vorrangig angegangen werden sollen,
tragt die Umfrage ,Leben in Frankfurt 2022“ zum
Ziel der Stadt Frankfurt am Main bei, ihre Birge-
rinnen und Birger an Meinungsbildungs- und Ent-
scheidungsprozessen teilhaben zu lassen. Parallel
zu dieser Prioritdtensetzung wird fir die gleichen
Handlungsfelder die Einschatzung erhoben, in-
wieweit diese in Frankfurt bereits umgesetzt sind.
Beide Statement-Batterien waren bereits im Vorjahr
Bestandteile des Fragenprogramms und k&énnen
auch nach ersten Trends untersucht werden.

Die in der Mainmetropole Lebenden betrachten
auf der funfstufigen Skala ausnahmslos alle sech-
zehn Handlungsfelder mehrheitlich fur wichtig. Mit
zusammengenommen 93 Prozent die hdchsten
Zustimmungswerte erhalt das Handlungsfeld be-
zahlbaren Wohnraum zu schaffen. Gegeniiber dem
Vorjahr ist dieser Anteil um zwei Prozentpunkte an-
gestiegen. Dass der Schaffung von bezahlbarem
Wohnraum oberste Prioritat beigemessen wird, ver-
deutlicht auch der Umstand, dass uber drei Viertel
(78 %) es sogar als sehr wichtig erachten, dieses
Feld vorrangig anzugehen. Derartig einig sind sich

die Blrgerinnen und Burger der Stadt mit Abstand
sonst nirgendwo. Ebenso deutlich sticht das Hand-
lungsfeld Wohnraumschaffung durch den im Ver-
gleich geringsten Umsetzungsgrad hervor. Nur acht
Prozent bescheinigen eine bereits sehr gute oder
gute Umsetzung, wahrend Uber zwei Drittel die
Umsetzung der Aufgabe zusammengenommen als
kaum (41 %) oder gar nicht (28 %) bezeichnen. Die-
se Ergebnisse unterstreichen auch die auf die offene
Frage nach den gréBten Problemen Frankfurts ge-
gebenen Antworten (siehe Kapitel 2).

Auf den Folgeplatzen mit jeweils Gber 80 Prozent,
die diese Handlungsfelder sehr oder eher wichtig
finden, folgen die vier Handlungsfelder Armut be-
kdmpfen (87 %), Bildungsangebote verbessern
(85 %), Klima schiitzen (82 %) und Offentliche Si-
cherheit erhdhen (81 %). Diese vier Felder liegen
hinsichtlich ihrer Bedeutung auf dem jeweiligen Vor-
jahresniveau oder knapp darunter und belegten be-
reits im Vorjahr dieselben Rénge von zwei bis flnf.

Auch den Handlungsfeldern Gesundheitsversor-
gung verbessern (79 %, +2 %-Punkte), Arbeitsplat-
ze schaffen (78 %, -3%-Punkte) und Offentliche
Verkehrsangebote ausbauen (77 %, +3 %-Punkte)
fallt in Frankfurt eine Gberdurchschnittlich hohe Be-
deutung zu. Die gegenlber dem Vorjahr verminder-
te Dringlichkeit fur die Schaffung von Arbeitsplatzen
erklart sich durch deren nach Ansicht der Frankfur-
terinnen und Frankfurtern um neun Prozentpunkte
bessere Umsetzung (von 43 % auf 52 %) — die groB-
te wahrgenommene Verdnderung dieser kombinier-
ten Abfrage. Ahnlich wird das thematisch verwandte
Handlungsfeld Wirtschaft férdern bewertet, dessen
Umsetzung gegenlber 2021 um sechs Prozent-
punkte (auf 48 %) besser gesehen wird, wéhrend
dessen Priorisierung gleichermaBen um drei Pro-
zentpunkte (auf 70 %) schwindet.

Am meisten an Bedeutung verloren haben die bei-
den Handlungsfelder Infrastruktur fir den Radver-
kehr (68 %, -4 %-Punkte) und Kulturangebote aus-
bauen (60 %, -5%-Punkte). Am unteren Ende des
Klassements rangiert nach wie vor abgeschlagen
das Thema Infrastruktur fir den Autoverkehr aus-
bauen (44 %). Rund ein Drittel halt dieses fir un-
wichtig.
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Abb. 8.3 Wie wichtig ist lhnen, dass folgende Dinge in Frankfurt vorrangig angegangen werden bzw.
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Methoden

Das Ziel der in Frankfurt am Main seit 1993 zum
29. Mal realisierten Umfrage unter ihren Blrgerinnen
und Burgern besteht darin, regelmaBig reprasenta-
tive Meinungen, Vorstellungen und Prioritdten der
Frankfurter Bevolkerung zu erheben und diese der
stadtischen Verwaltung als Anhaltspunkte fur Pla-
nungen und Entscheidungen zur Verfiigung zu stel-
len. Aus diesem Grund wurde das Erhebungsinstru-
ment von vornherein als Mehrthemenumfrage mit
fast ausschlieBlich standardisierten Fragestellungen
entwickelt. Das im Hinblick auf die Zielsetzung be-
wahrte Studiendesign wird von Jahr zu Jahr in sei-
nen wesentlichen Grundziigen beibehalten.

Die gegenuber friheren Umfragen seit dem Jahr
2021 deutlich vergroBerte Stichprobe lasst statis-
tisch fundierte Rickschlisse auch flr kleinrdumige
Bereiche zu. Da die Umfrage ,Leben in Frankfurt”
im Jahr 2022 zum zweiten Mal in der modernisierten
Form durchgefihrt wurde, kdnnen Verdnderungen
zum Vorjahr nun fir sdmtliche fortlaufende Fragen-
komplexe und auch auf kleinrAumiger Ebene der
Umfragebezirke betrachtet werden.

Grundgesamtheit — welche Bevolkerungsteile
befragt werden

Die Grundgesamtheit bilden die in der Stadt Frank-
furt am Main mit Hauptwohnsitz gemeldeten Bir-
gerinnen und Burger im Alter zwischen 18 und 79
Jahren. Diese mit der Umfragepraxis anderer Stad-
te vergleichbare Altersgruppe ermdglicht es, Er-
gebnisse Uber die Frankfurter Wohnbevdlkerung im
entsprechenden Alter erzielen zu kénnen. Zum Tag
der Stichprobenziehung aus dem Melderegister am
31. Dezember 2021 handelte es sich hierbei um
588587 Personen, die einem Anteil von 78,1 Pro-
zent der Gesamtbevdlkerung mit Hauptwohnsitz in
Frankfurt am Main entsprachen.

Neben Ergebnissen auf gesamtstadtischer Ebene
wurden zum zweiten Mal Umfrageergebnisse auch
kleinrdumig auf statistisch gesicherter Basis aus-
gewiesen. In enger Anlehnung an die bestehenden
16 Ortsbezirke Frankfurts gibt es Umfragebezirke
fur die Analyse. Die Ortsbezirke eins bis zehn und
zwolf stellen gleichzeitig je einen Umfragebezirk dar,
wéhrend aufgrund geringer Personenzahl die anei-
nandergrenzenden Ortsbezirke 13, 14 und 15 zum
Umfragebezirk Nord und die Ortsbezirke 11 und 16
zum Umfragebezirk Ost zusammengefasst wurden.
Bezliglich der GroBe ihrer Bevolkerung unterschei-
den sich diese 13 Umfragebezirke zum Teil erheblich
voneinander. Im groBten Umfragebezirk West waren
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101195 Personen innerhalb der Altersgruppe zwi-
schen 18 und 79 Jahren gemeldet, wahrend dies im
kleinsten Kalbach/Riedberg nur 15869 Menschen
waren. Die Lage der Umfragebezirke veranschau-
licht Abbildung 9.1 (siehe Seite 53).

Stichprobe - ein 52-teiliges Puzzle

Um einen nach statistischen Anforderungen aus-
reichend groBen Ricklauf von rund 500 Personen
oder mehr pro Umfragebezirk zu erzielen, wurde der
Bruttoansatz fir die Ziehung der Gesamtstichpro-
be auf 24289 Personen berechnet. Zur Ermittlung
der StichprobengréBe wurde die nach den beiden
dichotomisierten Merkmalen Staatsangehoérigkeit
und Altersklasse gruppenspezifisch unterschiedli-
che Ricklaufrate je Umfragebezirk aus der Mehr-
themenumfrage im Jahr 2021 zugrunde gelegt.
Wéhrend der Anteil beantworteter Fragebdgen aus
der vorhergehenden Umfrage im Mittel 33,9 Prozent
betrug, variierte dieser zwischen 53,9 Prozent fir
die Gruppe der 35- bis 79-jdhrigen Deutschen im
Umfragebezirk Innenstadt Il und 14,9 Prozent fir
die Gruppe der 18- bis 34-jahrigen auslandischen
Frankfurterinnen und Frankfurter im Umfragebezirk
Ost.

Weitergehende methodische Ausfihrungen,
insbesondere zu den hier nicht oder nur an-
satzweise behandelten Thematiken Uber die
grundlegende Bedeutung von Umfragen,
Theorie der Zufallsstichproben, Nonresponse-
Problematik und Gewichtung, finden sich bei
LEPPER, Timo, 2021. Was S(s)ie uns sagen —
Methodenbericht zur Umfrage ,,Leben in Frank-
furt“. In: Frankfurter Statistische Berichte [On-
line]. 2021, S. 46-75. [Zugriff am: 08.02.2022].
Verflgbar unter: http://www.frankfurt.de/sta-
tistische_berichte

Auf Basis dieser Information konnte flir jede der vier
definierten Gruppen in jedem Umfragebezirk eine
StichprobengréBe berechnet werden (siehe Tabel-
le 9.1, Seite 54), die zum Ziel hat, die jeweiligen
Gruppenanteile in der Gesamtbevolkerung anhand
voraussagbarer Beteiligungsraten in der Nettostich-
probe mdglichst wieder vorzufinden. Dies bedeutet,
dass vergleichsweise mehr Personen aus Gruppen
mit unterdurchschnittlichem Antwortverhalten kon-
taktiert werden mussten als deren Anteil an der Ge-
samtbevélkerung entsprach.
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Abb. 9.1 Raumliche Abgrenzung der Umfragebezirke

Nord-West

8

Mitte-West

Im Rahmen eines disproportionalen Ansatzes wur-
de ungeachtet der unterschiedlichen Bevdlkerungs-
populationen innerhalb der 13 Umfragebezirke ein
anndhernd gleich groBer Bruttostichprobenanteil
zugrunde gelegt. Die Varianzen zwischen 1488 (In-
nenstadt Ill) und 2461 (West) pro Umfragebezirk
einbezogenen Personen resultieren aus den unter-
schiedlichen Anteilen der in den Umfragebezirken
wohnenden Gruppen in Bezug auf Nationalitat und
Alter bzw. deren spezifischer Ricklaufwahrschein-
lichkeiten ausgehend vom Rucklauf im Jahr 2021.

Kalbach/
- Riedbe

/ Witte-Nord
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9

Innenstadt | = Name des Umfragebezirks

14 = Nummer des Ortsbezirks
— = Umfragebezirk
- = Ortsbezirk

Das Auswahlverfahren der zuféllig in die Gesamt-
stichprobe zu ziehenden Personen, fand somit auf
zwei verschiedenen Ebenen bzw. Schichten statt.
Auf der ersten Ebene wurde nach der Zugehorigkeit
zu einem der 13 Umfragebezirke differenziert, auf
der darunterliegenden zweiten Ebene gemaB der
Anteile der vier miteinander verschrankten Nationa-
litdts- und Altersgruppen je Umfragebezirk. Im Er-
gebnis dieses doppelt geschichteten Stichproben-
verfahrens ergaben sich aus der Kombination dieser
beiden Ebenen 52 (13 mal vier) Substichproben.
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Tab. 9.1 Personen in der Stichprobe

deutsch auslandisch
Umfragebezirk insge- Alter ... Jahre
samt | 18 bis | 35 bis | 18 bis | 35 bis
34 79 34 79

Innenstadt | 2184 326 335 704 819
Innenstadt Il 1774 280 467 514 513
Innenstadt Il 1488 250 514 367 357
g‘;{;‘:g'm/ 1724 236 551 438 499
Sid 1796 244 529 487 536
West 2461 215 639 699 908
Mitte-West 1818 178 529 527 584
Nord-West 1991 203 647 513 628
Mitte-Nord 1672 218 584 407 463
Nord-Ost 1935 185 647 482 621
Ost 2146 151 699 569 727
Ezgz‘ég 1673 170 641 392 470
Nord 1627 156 696 361 414
insgesamt 24289 2812 7478 6460 7539

Abb. 9.2 Doppelt geschichtetes Stichprobenverfah-
ren

bis 34 Jahre
35 bis 79 Jahre
ch 35 bis 79 Jahre

Als Anreiz, an der Umfrage teilzunehmen, wurden
Incentives eingesetzt. Hierbei handelte es sich um
kleinere geldwerte Geschenke in Form von Ein-
trittskarten flr die Frankfurter Bader, die Frankfurter
Museen, den Palmengarten und den Zoo Frank-
furt sowie um einen Besuch der Stadion-Loge der
Stadt Frankfurt am Main zu einem Spiel von Ein-
tracht Frankfurt. Diese Incentives wurden verlost,
sofern die Teilnehmenden vorab der Beteiligung am
Gewinnspiel und der damit notwendigen Speiche-
rung von Informationen zugestimmt hatten. Hiervon
machte deutlich mehr als die Halfte der Befragten
Gebrauch.

Umfragemethodik - zweigleisige Vorgehens-
weise

Nachdem die vor dem Jahr 2020 realisierten Mehr-
themenumfragen der Stadt Frankfurt am Main unter
ihren Burgerinnen und Birgern ausschlieBlich in
postalischer Form erfolgten, wird fir die Datener-
hebung seit 2021 ein hybrider Ansatz gewéhlt. Mit
dieser Vorgehensweise, die mithilfe einer Software
hybride Umfragen umsetzt, wird der Fragebogen
gleichzeitig sowohl im Online-Format als auch in
Papierform konzipiert. Der Papierfragebogen be-
steht aus einem zwolfseitigen DIN-A4 Dokument
(siehe Anhang).

Die Auswahl und Zusammenstellung der dem Fra-
genprogramm zugehdrenden Themenblécke ent-
spricht weitestgehend dem Fragenprogramm der
Umfrage ,Leben in Frankfurt 2021%, um Vergleiche
im Zeitverlauf zu erméglichen. Anhand eines vorab
durchgefiihrten Pretests im Jahr 2020 wurden Relia-
bilitat und Validitat! aller kontinuierlich verwendeten
Fragenmodule geprift und einer abschlieBenden
Uberarbeitung unterzogen.

Der Fragenkatalog zum Sonderthema des Jahres
2022, Arbeitsmarkt, wurde aus der Kombination ver-
schiedener Pools erstellt. Es wurden Fragen aus der
bewéhrten Praxis von Umfragen zum Themenfeld
Arbeitsmarkt anderer Stadte lbernommen, analog
zu langjéhrigen Erhebungen u.a. des Mikrozensus
und des Sozio-oekonomischen Panels (SOEP) des
Deutschen Instituts fur Wirtschaftsforschung for-
muliert und um Uberlegungen des Umfragen-Teams
der Abteilung Statistik und Stadtbeobachtung der
Stadt Frankfurt am Main erganzt. Ungeachtet der

T Mit »Reliabilitat” wird gemessen, inwieweit wiederholte Mes-
sungen mit identischen Werkzeugen zu gleichen Ergebnissen
fuhren. ,Validitat” ist ein Kriterium dafir, dass (inhaltlich) das
gemessen wird, was gemessen werden soll (vgl. SCHNELL,
Rainer, Paul B. HILL und Elke ESSER, 2011. Methoden der
empirischen Sozialforschung. 9., aktualisierte Aufl. Minchen:
Oldenbourg. ISBN 9783486591064)
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Quelle wurde jede Einzelfrage methodisch Uber-
pruft, gegebenenfalls semantisch Gberarbeitet und
— wo mdoglich — an eine einheitliche funfstufige Ant-
wortskalierung angepasst.

FUr die Zusammenschau aller Fragen wurde si-
chergestellt, dass die durchschnittliche Bearbei-
tungsdauer des Fragebogens 30 Minuten nicht
Uberschreitet. Diese zeitliche Beschrankung der Be-
arbeitung dient dem Zweck, die grundsatzliche Teil-
nahmebereitschaft nicht zu gefadhrden und mdgliche
ErmUdungseffekte oder Abbriiche beim Ausflllen
zu minimieren. Die online Teilnehmenden bendtig-
ten flr das vollstandige Ausflillen des Fragebogens
bei der Umfrage ,,Leben in Frankfurt 2022 im Mittel
29 Minuten.?

Datenerhebung - die Blirgerinnen und Blrger
haben das Wort

Nach der Zuweisung individualisierter Zugangs-
Passworter zu jeder der zufallig ausgewahlten 24 289

Aufgrund mehrerer Umsténde, wie etwa vorhandener Filter-
fuhrung, besserer Lesbarkeit und intuitiverer Bedienmdglich-
keit, ist das Ausfiillen von Online-Fragebégen in der Regel
schneller zu bewerkstelligen als das Ausfullen inhaltsgleicher
Papierfragebdgen.

I Vethoden

Personen der Stichprobe, wurde am 27. April 2022
mittels postalischem Anschreiben zur Teilnahme an
der Umfrage eingeladen. Um Ressourcen zu scho-
nen, bestand zunachst ausschlieBlich die Mdglich-
keit der Online-Teilnahme. Nach vier Wochen erfolg-
te ein Erinnerungsschreiben an alle Personen, die
bis dahin noch nicht teilgenommen hatten. Gleich-
zeitig mit diesem Erinnerungsschreiben wurde der
im ersten Anschreiben bereits angekiindigte Papier-
fragebogen mitgesendet. Eine Mehrfachbeteiligung
(online plus Papier oder doppelt online) wurde
durch die personenspezifisch vergebene Kennung
ausgeschlossen. Nach rund sieben Wochen waren
90 Prozent des gesamten Ricklaufs, darunter ein
GroBteil aller Online-Einsendungen, zu verzeichnen.
Aufgrund des im weiteren Zeitverlauf zum Ende hin
stetig geringeren Ricklaufs auch der Papier-Frage-
bdégen wurde das Feld am 8. August nach gut 14
Wochen Felddauer mit Ubererfillter Erreichung der
angestrebten Fallzahlen in allen Umfragebezirken
geschlossen.

Die Gesamtzahl der verwertbaren Fragebdgen, die
sowohl online als auch auf Papier eingingen, belief
sich auf genau 8300 Félle. Unter den 24289 Schrei-
ben an zufallig ausgewahlte Frankfurterinnen und
Frankfurter waren mit SchlieBung des Feldes 1112

Abb. 9.3 Tagesgenauer Riicklauf nach Art der Teilnahme im Erhebungszeitraum 2022

Mai

Juni

== online (kumuliert)

Juli August

Papier (kumuliert) Versand Erinnerungsschreiben
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unzustellbar. Durch diese stichprobenneutralen Abb. 9.4 Riicklauf sowie Onlineanteil 2021 und 2022
Ausfalle ergab sich eine bereinigte Nettostichpro-
be von 23177 Personen. Die Ricklaufquote lag bei
35,8 Prozent und damit 1,9 Prozentpunkte héher als
im Vorjahr. Mit 63,1 Prozent erfolgte die Mehrzahl
der Antworten Uber den zunéchst ausschlieBlich
angebotenen Online-Zugang, was auch im zweiten
Jahr ihrer Durchflhrung einen erfolgreichen Verlauf
der ,,Online-First-Strategie” verdeutlicht. Der auBer-

Tab. 9.2 StichprobengréBe und Riicklaufquote

Merkmal Anzahl in %
insgesamt 24 289 100,0
stichproben- 1112 4.6 2021 2022
neutrale Ausfalle ’
unzustellbar 1109 99,7 I online Papier
Todesfall 3 0,3
Nettostichprobe 23177 95,4
Nettostichprobe 23177 100,0 ordentlich hohe Onlineanteil .von __68,7 Prqzent der
i , Mehrthemenumfrage 2021, die wéhrend einer Pha-
glltige Fragebdgen 8300 35,8 . ) . .
; se der Corona-Pandemie mit hohen Inzidenzen ins
online 5238 63,1 . . .
. Feld ging, wurde nicht erreicht.
auf Papier 3062 36,9
ohne Antwort 14 877 64,2

Tab. 9.3 Riicklaufquote und Onlineanteile ausgewdahliter Stadte

Anteil der Stich-
probe an der
Stadt el | i s (fs:grz::z\;c?:k;— guItlgggI;r:ge— Ricklaufquote Onlineanteil
des Vorjahres
in % in %
Dortmund 2020 7812 1,3 2819 36,1 -
Dresden 2022 17 786 3,2 5966 33,5 34,9
Disseldorf 2019 26239 4,2 7846 29,9 -
Essen 2019 12278 2,1 4281 34,9 20,0
Frankfurta.M. 2022 23177 3,1 8300 35,8 63,1
Freiburg 2022 5972 2,6 2786 46,7 33,7
Koéln 2016 47 400 4,5 10937 23,1 -
Leipzig 2021 24248 4.1 9608 39,6 28,2
Munchen 2021 20908 1,4 7073 33,8 40,8
Nirnberg 2021 9500 1,8 3640 38,3 26,0
Oberhausen 2020 6669 3,2 1998 30,0 18,8
Potsdam 2021 5527 3,0 2471 44,7 25,8
Stuttgart 2021 9241 1,5 3906 42,3 37,5
Wiesbaden 2022 14000 5,0 4282 30,6 51,2
Durchschnitt 16483 2,9 5422 35,7 34,5

Quelle: Angaben der Stadte; Statistische Amter des Bundes und der Lander; Eigenberechnung.
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Der Vergleich mit weiteren Stadten, die ahnliche
Mehrthemenumfragen unter ihren Einwohnerinnen
und Einwohnern durchflhren, belegt zum einen,
dass der Rucklauf in Frankfurt auf einem Niveau
mit den anderen Kommunen liegt. Dies ist insofern
bemerkenswert, als dass das Frankfurter Fragen-
programm vergleichsweise umfangreich ist. Zum
zweiten zeigt sich, dass in Frankfurt der mit Ab-
stand hochste Onlineanteil erzielt werden konnte,
was auf den ,Online-First-Ansatz®, das bis heute
bestehende Alleinstellungsmerkmal von ,Leben in
Frankfurt® im Kontext kommunaler Mehrthemen-
umfragen, zurtickzufihren ist. Der Onlineanteil liegt
auch im zweiten Jahr des ,,Online-First-Ansatzes”
knapp doppelt so hoch wie der Durchschnitt der in
Tabelle 9.3 (siehe Seite 56) betrachteten GroB-
stadte in Deutschland.

Datenaufbereitung - einlesen, priifen, gewich-
ten

Im Zuge der Datenaufbereitung wurden zundchst die
auf Papier eingegangenen Fragebdgen gescannt,
mit der Umfragesoftware eingelesen, auf forma-
le Korrektheit Uberprift und zu dem vorhandenen
(Online-)Datenbestand hinzugefiigt. Im né&chsten
Schritt wurden die auf offene Fragen abgegebe-
nen Textantworten der Papierbégen digitalisiert und
ebenfalls in den Gesamtbestand integriert. Fir die
anschlieBende Vercodung dieser Freitextantworten
wurde ein zuvor entwickelter Codeplan verwendet.

Der gesamte Datenbestand wurde einer inhaltlichen
Validitats- und Plausibilitatsprifung unterzogen so-
wie die Stichprobe auf ihre Gite Uberprift. Hierzu
war ein Vergleich der Strukturdaten zwischen Stich-
probe und Grundgesamtheit erforderlich. Dieser er-
folgte anhand der aus dem Melderegister bekannten
Anteile der Merkmale Geschlecht, Alters- und Na-
tionalitatsgruppenzugehdrigkeit zum 31. Dezember
des Vorjahres. AuBerdem wurde die formale Schul-
bildung Uber die Ergebnisse des Mikrozensus aus
dem Jahr 2021 zur Bevdlkerung in Hauptwohnsitz-
haushalten in Frankfurt am Main in diesen Vergleich
einbezogen, da der Bildungshintergrund zentralen
Einfluss auf das Antwortverhalten hat. Insgesamt
weisen die verwendeten Strukturmerkmale der aus
den 8300 Personen bestehenden Stichprobe eine
sehr groBe Ahnlichkeit mit denen der Bevélkerung
Frankfurts im Alter von 18 bis 79 Jahren auf. So sind
Frauen gegentber Mannern nur leicht Uberrepra-
sentiert wie ebenso auslandische Frankfurterinnen
und Frankfurter.

Bezlglich des formalen Schulbildungsniveaus ist
eine strukturelle Verzerrung dahingehend zu be-
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obachten, dass - wie erwartet — Personen mit
formal héchstem Schulabschluss haufiger in der
Stichprobe vertreten sind (+6,2 %-Punkte), wohin-
gegen vor allem Personen ohne Abschluss oder
mit Hauptschulabschluss unterreprasentiert sind
(-6,6 %-Punkte).

Abb. 9.5 Vergleich der Anteile zwischen ungewichte-
tem Riicklauf und Grundgesamtheit

weiblich
mannlich

18 bis 24 Jahre
25 bis 34 Jahre
35 bis 44 Jahre
45 bis 54 Jahre
55 bis 64 Jahre
65 bis 79 Jahre
deutsch

auslandisch

kein oder Haupt-
schulabschluss
Realschul- |
abschluss

Hochschulreife

8 6 -4 -2 0 2 4 6 8

in %-Punkten

Quelle: Melderegister; Mikrozensus.

Lesehilfe: Der Anteil der Frauen in der ungewichteten Stichpro-
be lag 1,5 Prozentpunkte Uber dem Anteil in der Grundgesamt-
heit. Der Anteil der Manner dementsprechend darunter.

Zur Herstellung des Reprasentativcharakters der
Stichprobe — der gesicherte Rickschlisse der Um-
frageergebnisse auf die Grundgesamtheit erlaubt —
wurde eine zweistufige Gewichtung vorgenommen.
Anhand dieses Verfahrens, bestehend aus einer vor-
gelagerten Designgewichtung in Verbindung mit ei-
ner daran anschlieBenden Anpassungsgewichtung,
wurden mehrere Ziele erreicht. Durch die auf der
ersten Stufe vollzogenen Designgewichtung wurden
die unterschiedlichen Auswahlwahrscheinlichkeiten
der 52 Substichproben denen der jeweiligen Bevol-
kerungsanteile angepasst. Mittels der auf zweiter
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Stufe anschlieBenden Anpassungsgewichtung wur-
de zum einen der disproportionale Ansatz in Bezug
auf die unterschiedlichen GréBen der Umfragebe-
zirke wie auch zum anderen die strukturellen Ver-
zerrungen der dargestellten sozio-demografischen
Merkmale an die jeweiligen Strukturen der Grundge-
samtheit angepasst. Somit ist die derart gewichtete

Fehlertoleranz - die Exaktheit der Ergebnisse
fiir die gesamte Stadt

Ungeachtet der Reprasentativitdt lasst sich aus
Stichprobenergebnissen grundsétzlich keine hun-
dertprozentige Sicherheit fir auf die Grundge-
samtheit bezogene Aussagen ableiten. GemaB

allgemeinglltiger Konventionen aus der sozial-
wissenschaftlichen Stichprobentheorie wird daher
eine Sicherheitswahrscheinlichkeit von 95 Prozent
zugrunde gelegt und ein Vertrauensbereich (Konfi-

Stichprobe nach allen herangezogenen Merkmalen
ein verkleinertes und somit reprasentatives Abbild
der Grundgesamtheit der Bevolkerung zwischen 18
und 79 Jahren in Frankfurt am Main.

Tab. 9.4 Verteilung zwischen Grundgesamtheit und Stichprobe

Grundgesamtheit Ricklauf
Merkmal Auspragung . ungewichtet gewichtet
Anzahl in % Anzahl in % Anzahl in %
insgesamt 588 587 100,0 8300 100,0 8300 100,0
Geschlecht weiblich 294 609 50,1 4275 51,5 4154 50,1
mannlich 293978 49,9 4025 48,5 4146 49,9
Alter 18 bis 24 Jahre 57093 9,7 588 71 805 9,7
25 bis 34 Jahre 132108 22,4 1902 22,9 1863 22,4
35 bis 44 Jahre 118 329 20,1 1627 19,6 1669 20,1
45 bis 54 Jahre 105789 18,0 1458 17,6 1492 18,0
55 bis 64 Jahre 92 384 15,7 1433 17,3 1303 15,7
65 bis 79 Jahre 82 884 14,1 1292 15,6 1169 14,1
Staatsange- deutsch 393 869 66,9 5103 61,5 5554 66,9
horigkeit auslandisch 194718 33,1 3197 38,5 2746 33,1
hochster Schul-  kein oder Haupt-
abschluss (1) schulabschlusz 147000 24,1 1452 17,5 1997 24,1
:s:lcicll:‘:; 123000 20,1 1699 20,5 1671 20,1
Hochschulreife 341000 55,8 5149 62,0 4632 55,8
Umfragebezirk Innenstadt | 52 262 8,9 631 7,6 737 8,9
Innenstadt Il 54619 9,3 641 7,7 770 9,3
Innenstadt Il 43972 7,5 583 7,0 620 7,5
Bornheim/Ostend 48 644 8,3 626 7,5 686 8,3
Sud 81829 13,9 644 7,8 1154 13,9
West 101195 17,2 710 8,6 1427 17,2
Mitte-West 32953 5,6 599 7,2 465 5,6
Nord-West 27726 4,7 629 7,6 391 4,7
Mitte-Nord 38782 6,6 611 7,4 547 6,6
Nord-Ost 36470 6,2 651 7,8 514 6,2
Ost 38305 6,5 699 8,4 540 6,5
Kalbach/Riedberg 15869 2,7 686 8,3 224 2,7
Nord 15961 2,7 590 71 225 2,7

Quelle: Melderegister; Mikrozensus.

(1) Daten des Mikrozensus 2021 (n=611000).
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denzintervall) gebildet, welches in Abhangigkeit der
beiden Faktoren GroéBe der Stichprobe und Antwort-
niveau variiert. Im Grundsatz gilt hierbei: Je groBer
die Stichprobe und je extremer die Antwortvertei-
lung, desto geringer weicht der ,,wahre” Wert einer
Grundgesamtheit von einem in einer Stichprobe ge-
messenen Wert ab.

Tab. 9.5 Vertrauensbereich fiir unterschiedliche
GruppengroBen: fallzahlbezogen kleinster und gréB-
ter Umfragebezirk

Umfrage-
. Umfrage-
Merkmal insgesamt Bl bezirk
(Innen- (West)
stadt IlI)
Rucklauf 8300 583 710
ermittelter Vertrauensbereich
Prozentwert (in %-Punkten)
5 0,5 1,8 1,6
10 0,7 2,5 2,3
15 0,8 3,0 2,7
20 0,9 3,3 3,0
25 1,0 3,6 3,3
30 1,0 3,8 3,4
35 1,0 4,0 3,6
40 1,1 41 3,7
45 1,1 41 3,7
50 1,1 41 3,8
55 1,1 41 3,7
60 1,1 41 3,7
65 1,0 4,0 3,6
70 1,0 3,8 3,4
75 1,0 3,6 3,3
80 0,9 3,3 3,0
85 0,8 3,0 2,7
20 0,7 2,5 2,3
95 0,5 1,8 1,6

I Vethoden

Konkret bedeutet dies fur die aktuelle Umfrage ,Le-
ben in Frankfurt 2022, dass die gemessenen Werte
der aus 8300 Personen bestehenden Gesamtstich-
probe mit 95-prozentiger Sicherheit in der Grund-
gesamtheit in einem Bereich zwischen 0,5 und 1,1
Prozentpunkten dartiber bzw. darunterliegen. Weist
die Stichprobe beispielsweise ein Antwortniveau
von 50 Prozent aus, so liegt dieses bei einer Umfra-
ge samtlicher Frankfurterinnen und Frankfurter sehr
wahrscheinlich im Bereich zwischen 48,9 Prozent
und 51,1 Prozent. Betrachtet man kleinere (Sub-)
Stichproben wie etwa Umfragebezirke, so féllt der
Vertrauensbereich wegen deren geringerer Fallzahl
groBer aus. Im fallzahlbezogen kleinsten Umfra-
gebezirk Innenstadt Il variieren die wahren Werte
zwischen 1,8 und 4,1 Prozent um das Stichproben-
ergebnis, im Umfragebezirk West mit der gréBten
Fallzahl sind dies zwischen 1,6 und 3,8 Prozent —
jeweils in Abhdngigkeit vom Antwortniveau.

Datenschutz und Anonymitat - gewahrleistete
Geheimhaltung

Zentrale Bedeutung besaB bei der Umfrage ,Leben
in Frankfurt 2022“ der Datenschutz. Die Geheim-
haltungsverfahren wurden mit dem Referat Daten-
schutz und Informationssicherheit der Stadt Frank-
furt am Main abgestimmt und die Anonymitét aller
in die Gesamtstichprobe gezogenen Personen in
vollem Umfang gewahrleistet. Die Verarbeitung der
erhobenen Daten erfolgte im Einklang mit den Be-
stimmungen des Landesstatistikgesetzes und nur
innerhalb der abgeschotteten Statistikstelle der
Stadt Frankfurt am Main von auf Geheimhaltung
und Datenschutz verpflichteten Personen. Eine
Speicherung von Daten erfolgte ausschlieBlich zum
Zweck der aggregierten Auswertung. Die Auswer-
tungen erfolgten somit anonymisiert auf der Grup-
penebene (z.B. fir Frauen und Manner).

Frankfurter Umfragen 2
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Leben in Frankfurt 2022 — %
Umfrage unter Frankfurter Biirgerinnen und Biirgern STADT - FRANKFURT AM /\/\AlN

Liebe Teilnehmerin, lieber Teilnehmer,
der Fragebogen ist fiir die Person gedacht, die angeschrieben wurde.

Dieser Fragebogen wird maschinell ausgewertet. Markieren Sie eine Antwort bitte in der folgenden Weise: O & O
Wenn Sie eine Antwort korrigieren mochten, fiillen Sie bitte den falsch markierten Kreis und noch etwas tber den Kreis hinaus aus,

ungeféhr so: OMR.

Ziffern sollten ungefahr so aussehen ; Korrekturen so: %%

Wenn Sie Probleme mit dem Ausflillen haben, rufen Sie uns bitte unter der Rufnummer 069/212 71555 an oder schreiben Sie uns
eine E-Mail an umfragen@stadt-frankfurt.de.

Wir bedanken uns sehr fiir Ihre Teilnahme!

1. Seit wann leben Sie ...

.. in Frankfurt? seit dem Jahr :

.. in Ihrem Stadtteil? seit dem Jahr :

seit demJahr

.. in lhrer Wohnung/in lhrem Haus?

(Bitte vierstellige Jahreszahlen eintragen)

sehr gerne eher'gerne teils/teils eher ungerne  sehr ungerne

2. Wie gerne leben Sie in Frankfurt? O O O O O

3. Was sind Ihrer Meinung nach zurzeit in Frankfurt die gré3ten Probleme?
(Bitte nennen Sie maximal 3 Stichwdrter)

(e

sehr eher : . eher sehr
zufrieden zufrieden teilsiteils unzufrieden unzufrieden
4. Wenn Sie an Ihr Leben im GroRen und Ganzen
denken: Wie zufrieden sind Sie gegenwértig? O O O O O
sehr eher : . eher sehr
optimistisch optimistisch teils/teils pessimistisch  pessimistisch
5. Und wie schatzen Sie allgemein lhre personliche
Zukunft ein? O O O O O
sehr eher gleich eher sehr
verbessert verbessert geblieben verschlechtert verschlechtert
6. Wie hat sich die Lebensqualitét in Frankfurt innerhalb
der letzten fiinf Jahre Ihrer Meinung nach verandert? O O O O O
sehr eher gleich- eher sehr
verbessern verbessern bleibend verschlechtern verschlechtern
7. Wie wird sich Ihrer Einschatzung nach die
Lebensqualitat in Frankfurt in den kommenden fiinf O O O O O
Jahren verdndem?

L. [HTHHNITH pseudonym o I
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Stadt Frankfurt
8. Bitte beurteilen Sie mithilfe folgender Gegensatzpaare: Frankfurt ist fiir mich
sehr eher teils/teils eher sehr
gelassen O O O O O hektisch
grin O O O O O grau
interessant O O O O O langweilig
modern O O O O O altmodisch
reizvoll O O O O O unattraktiv
ruhig O O O O O laut
sauber O O O O O schmutzig
schon O O O O O hasslich
sicher O O O O O unsicher
weltoffen O O O O O verschlossen
wirtschaftskraftig O O O O O wirtschaftsschwach
9. Wie beurteilen Sie folgende Lebensbereiche hier in Frankfurt?
WSS s e s e
Wohnungsangebot/Wohnungsmarkt O O O O O O
Arbeits-/Verdienstméglichkeiten O O @) O O O
offentliche Sicherheit/Schutz vor Kriminalitat O O O O O O
Umweltsituation (Luft, Wasser, L&rm) O @ O O O O
Sauberkeit im &ffentlichen Raum ©) O O O O O
arztliche Versorgung O O O O O O
Einzelhandel/Dienstleistungsangebot O O O O O O
kulturelle Einrichtungen/Veranstaltungen O O O O O O
Sportanlagen O O O O O O
Schwimmbader O O O O O O
s;thr eghLﬁr teilsfteils sc?‘n?eeéht sc?‘n?géht :”lvltetlfﬁ
10. Wie beurteilen Sie Frankfurt insgesamt? O O O O O O
11. Wie beurteilen Sie folgende Lebensbereiche in lhrem Wohnumfeld?
s;&r eghftr teiisiels (SR S e
Wohnungsangebot/Wohnungsmarkt O O O O O O
offentliche Sicherheit/Schutz vor Kriminalitat O O O O O O
Sauberkeit der Luft O O O O O O
Sauberkeit im &ffentlichen Raum O O O O O O
Angebot an Parks und Griinflachen O O O O O O
Erreichbarkeit &ffentlicher Verkehrsmittel O O O O O O
IFHTNHITNTHITN pseudonym S

1
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P G teisteis (SIS cohieant  ment
Parkplatzangebot O O O O O O
Radwege O O O O O O
FuBwege O O O O O O
Angebot an Gastronomie O O O O O O
Einkaufsméglichkeiten (Nahversorgung) O O O O O O
Angebot an Kindergarten/-tagesstatten O O O O O O
Spielmdglichkeiten fiir Kinder/Spielplatze O O O O O O

P i teistels S soeent  mient
12. Wie beurteilen Sie Ihr Wohnumfeld insgesamt? O O O O O O

13. Wenn Sie einmal an die letzten 12 Monate denken, wie stark haben Sie sich persénlich durch den Larm von folgenden
Dingen in lhrem Wohnumfeld gestort oder beléstigt gefiihit?

Uberhaupt weily

auBerst stark mittelmaRig etwas nicht nicht

StralRenverkehrslarm

Schienenverkehrslarm

Flugverkehrslarm

Industrie-/Gewerbelarm

Larm durch Gastronomie

Q10|00 |0|0
O|04O010|0]|0O
OO |O|O| 04O
O|0|0|0|0|0
O|0|0|0|0]|0
O|0|0|0|0|0

Nachbarschaftslarm

14. Wie haufig haben Sie die folgenden Frankfurter Einrichtungen in den letzten 12 Monaten besucht?
(Wenn Sie es nicht genau wissen, schétzen Sie bitte.)

P imal Pl imal
Alte Oper et Eissporthalle et
O nicht innerhalb der letzten 12 Monate O nicht innerhalb der letzten 12 Monate
O noch ni O noch ni
“mal
Festhalle . Freibader
O nicht innerhalb der letzten 12 Monate O nicht innerhalb der letzten 12 Monate
O noch nie O noch nie
: o mal
FuBballstadien i Hallenbader L
O nicht innerhalb der letzten 12 Monate O nicht innerhalb der letzten 12 Monate
O noch nie O noch ni
mal
: Opern- oder

Museen

O nicht innerhalb der letzten 12 Monate Schauspielhaus O nicht innerhalb der letzten 12 Monate

O noch ni O noch ni

Sportplatze/-hallen
(als Aktive/-r)

O nicht innerhalb der letzten 12 Monate

Palmengarten et
O nicht innerhalb der letzten 12 Monate

O noch nie O noch nie

Stadtbiicherei oder imal Theater oder imal

Stadstteilbiblio- e e Kleinkunst-

theken O nicht innerhalb der letzten 12 Monate || einrichtungen O nicht innerhalb der letzten 12 Monate
O noch nie O noch nie

L. [HTHHNITH pseudonym S I I |
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‘mal ‘mal
Volkshochschule | “---o----- Zoo | e
O nicht innerhalb der letzten 12 Monate O nicht innerhalb der letzten 12 Monate
O noch nie O noch nie
Stadtverwaltung
15. Inwieweit treffen folgende Eigenschaften Ihrer Meinung nach auf die Frankfurter Stadtverwaltung zu?
sehr zutreffend eher zutreffend teils/teils eher unzutreffend sehr unzutreffend
biirgerorientiert O O O O O
biirokratisch O O O O O
flexibel O O O O O
korrupt O O O O O
modern O O O O O
sparsam O O O O O
unféhig O O O O O
uniibersichtlich O O O O O
zuverlassig O O O O O
sehr eher y : eher sehr
gutes gutes teils/teils schlechtes schlechtes
16. Welches Ansehen hat Ihrer Meinung nach die
Frankfurter Stadtverwaltung in der Offentlichkeit? O O O O O
sehr eher y : eher sehr
gute gute jelisiteils schlechte schlechte
17. Und welche Meinung haben Sie personlich von der
Frankfurter Stadtverwaltung? O © O O O
Wohnen

18. In welcher Art von Gebaude leben Sie?

O-Einfamilienhaus

O zweifamilienhaus () Mehrfamilienhaus

©.... zur Miete?

19. Wohnen Sie bzw. Ihr Haushalt ...

© ... in selbstgenutztem Eigentum?

QO ... zur Untermiete?

QO ... in einem Wohnheim/einer
Gemeinschaftsunterkunft?

(Falls Sie in selbstgenutztem Eigentum wohnen, bitte weiter mit Frage 22.)

ahnliche

20. Wer vemietet Ihnen die Wohnung/das Haus?

(O Einzelperson, Eigentums-/
Erbengemeinschaft oder

QO sffentliches Wohnungs-
unternehmen (z.B. ABG,
Nassauische Heimstatte, Bund)

(O privatwirtschaftliches
Wohnungsunternehmen (z.B.
Vonovia,

(O Wohnungsbaugenossenschaft

(O Sonstige

Deutsche Wohnen AG)

21. Wurde Ihre Miete seit dem 1. April 2016 erhéht?

Oja

QO nein

22. Angaben zur Wohnung/zum Haus: (Bitte tragen Sie nur ganze Zahlen ohne Nachkommastelle ein.)

a) Wie viele m? Wohnflache hat lhre
Wohnung/lhr Haus — einschlieRlich
Kiche, Bad und Flur?

b) Wie viele Wohnraume hat lhre
Wohnung/lhr Haus — ohne Kiiche,
Bad und Flur? -

(Bei z.B. 1,5 Rdumen bitte auf ,.2
Réume" aufrunden.)

L. [HTHITHTNTH pseudonym
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monatliche Kaltmiete bzw.

ohne Heizungs- und sonstige

c) Wie hoch ist Ihre gegenwartige e

Belastung flir Wohneigentum —

d) Wie hoch sind lhre S
gegenwartigen monatlichen R
Heizungs- und sonstigen

Betriebskosten — ohne Kosten fir

(Mehrfachantworten méglich)

24. Aus welchem Grund/welchen Griinden
sind Sie nach Frankfurt gezogen?

Frankfurt
O Riickkehr nach Frankfurt
QO berufliche Griinde
O Ausbildung/Studium
(O Erwerb von Wohneigentum
(O Familie/Partnerschaft/Freunde

Betriebskosten? Strom und Telefon/Internet?
sehr hoch eher hoch durchschnittlich eher gering sehr gering
23. Wie schatzen Sie die Belastung lhres
Haushaltes durch die Mietkosten/Kosten fiir O O O O O
Wohneigentum ein?
(O wohne seit meiner Geburt in O Flughafen

O kulturelles Angebot

QO Infrastruktur/Versorgung
QO Internationalitat

QO sonstige Griinde

25. Haben Sie vor, in den
nachsten 12 Monaten
umzuziehen?
(Mehrfachantworten méglich)

QO nein
O ja, innerhalb Frankfurts
QO ja, ins Rhein-Main-Gebiet

O ja, in die tibrige Bundesrepublik
O ja, ins Ausland

(Falls Sie nicht vor haben, in den nachsten 12 Monaten‘umzuziehen, bitte weiter mit Frage 27.)

26. Falls Sie vorhaben
umzuziehen, was sind die
Griinde dafiir?
(Mehrfachantworten méglich)

O bessere Ausstattung/hdherer Komfort
O bessere Infrastruktur des Wohngebietes
O bessere Lage/Wohnumfeld

O bessere OPNV-Anbindung
O Wohnting/Haus st kleiner

O Wohnung/Hausrist groer
© berufliche Griinde

O Aufnahme eines Studiums/einer
Ausbildung

O Erwerb von-Wohneigentum
(O Familie/Partnerschaft/Freunde

O fehlender Garten, Balkon oder Terrasse
O mangelndes Parkplatzangebot

O Miete/Belastung fiir Wohneigentum ist zu
hoch

©'schlechter baulicher Zustand der
Wohnung/des Hauses

() Wohnung/Haus ist nicht
barrierefrei/altersgerecht

(O Wohnung/Haus wurde gekiindigt
(O Wohngegend ist schmutzig, ungepflegt
(O Wohngegend ist zu laut

(O sonstige Griinde

sehr eher

teilweise kaum Gberhaupt nicht

27. Wie stark wiirden Sie ihr Wohnviertel
vermissen, wenn Sie fortziehen miissten?

O O

O O O

Arbeitsmarkt

28. Wenn Sie |hre aktuelle
Situation betrachten: Was
trifft zurzeit am ehesten auf
Sie zu?

(Bitte nur 1 Kreuz)

O angestellt/verbeamtet
(auch Zeit-/Berufssoldat/
-in)

QO selbststandig/freiberuflich () unbezahlt mithelfend
familienangehorig

O in Ausbildung

tatig

(O geringfiigig beschaftigt
(Minijob)

O in Zeit-/Leiharbeit

O zur Zeit arbeitslos

O im Praktikum

O in Rente/ Pension/
Vorruhestand

(O Hausfrau/-mann
O erwerbsunfahig

(O aus sonstigen Griinden
nicht erwerbstatig

QO in Elternzeit/Beurlaubung () Freiwilligendienst

QO in Altersteilzeit

O in der Schule/im Studium

L. [HTHHNITH pseudonym
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29. Wann haben Sie nach lhrer Ausbildung lhre erste Arbeitsstelle angetreten?

O habe (bisher) keine Ausbildung

eher sehr
unzufrieden unzufrieden

sehr eher
zufrieden zufrieden

N e _ O O O O O
30. Wie zufrieden sind Sie mit lhrer derzeiten
Erwerbstétigkeit? (nur Erwerbstétige)
(Falls Sie nicht erwerbstétig sind, bitte weiter mit Frage 41.)

teils/teils

seit dem Jahr

31. Seit wann sind Sie bei lhrem jetzigen Arbeitgeber beschéftigt?

(nur Beschéftigte)
(Falls Sie kein/-e Beschéftigte/-r sind, bitte weiter
mit Frage 33.)

O befristet O unbefristet

32. Ist Ihr Arbeitsvertrag befristet oder unbefristet?
(nur Beschéftigte mit Arbeitsvertrag)

O Volizeittatigkeit O Teilzeittatigkeit O trifft nicht zu
33. Ist Ihre Tatigkeit eine Vollzeit-
oder eine Teilzeittatigkeit? (nur Erwerbstétige)

(Falls Sie in Vollzeit tétig sind oder die Frage nicht zutrifft, bitte weiter mit Frage 35.)

34. Aus welchem Grund gehen Sie einer Teilzeittétigkeit nach?
(Mehrfachantworten méglich)

(O Waunsch nach weniger Arbeitsstunden O Vollizeittatigkeit nicht zu finden

O ibe weitere Erwerbstatigkeit aus O Krankheit, Unfallfolgen, Behinderungen

O Betreuung von Kindern O sonstige personliche oder familidre Verpflichtungen
O Betreuung von pflegebediirftigen Personen O sonstige Griinde

(O schulausbildung, Studium, sonstige Aus=bzw. Fortbildung

(nur Erwerbstétige mit einer Teilzeittétigkeit)

35. Angaben zur Arbeitszeit: (Bitte tragen Sie nur ganze Zahlen ohne Nachkommastelle ein.)

(nur Beschéftigte)
a) Wie viele Stunden betragt b) Wie viele Stunden arbeiten | : Stunden
Ihre vereinbarte Arbeitszeit pro Sie tatsachlich pro Woche | i :
Woche, ohne Uberstunden? einschlieRlich Uberstunden? I
O weil} nicht

c) An wie vielen Tagen in der
Woche arbeiten Sie in der :
Regel? O ja, handisch

O ja, in einem System (z.B. ektronische Zeiterfassung)

d) Wird Ihre Arbeitszeit erfasst?

O nein, fester Beginn bzw. festes Ende der Arbeitszeit
O nein, Vertrauensarbeitszeit
O nein, andere Griinde

10 bis 20 bis 30 bis 45 bis 60
unter20 unter 30 unter45 unter60  Minuten
Minuten ~ Minuten ~ Minuten ~ Minuten  und mehr

wechselnde
Arbeitsstatten

unter 10
Minuten

36. Wie lange brauchen Sie normalerweise fiir O O O O O O O
den Hinweg zu |hrer Arbeitsstétte?

(nur Erwerbstétige)

O (nahezu) taglich QO einmal pro Woche (O nie

37. Wie haufig arbeiten Sie derzeit im O 2- bis 3mal pro O seltener
Homeoffice/mobil? Woche
(nur Erwerbstétige)

L. [HTHITHTNTH pseudonym S
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O (nahezu) taglich O einmal pro Woche O nie
38. In welchem Umfang wiirden Sie gerne im O 2- bis 3mal pro O seltener
Homeoffice/mobil arbeiten? Woche
(nur Erwerbstétige)
Qija QO nein
39. Haben Sie in den letzten 12 Monaten an beruflichen Fortbildungen teilgenommen?
(nur Erwerbstétige)
40. Bitte denken Sie nun an lhre Arbeitssituation im letzten Monat. Wie haufig kam es vor, dass Sie...
(nur Erwerbstétige)
immer haufig teils/teils selten nie
.. selbst dariiber bestimmten, wie Sie lhre Arbeit ausfiihren? O O O O O
.. Ihr Arbeitstempo selbst bestimmten? O O O O O
... die Reihenfolge Ihrer Arbeitsaufgaben selbst bestimmten? O O O O O
.. bei Ihrer Arbeit neue Dinge dazulernten? O O O O O
.. bei Ihrer Arbeit unvorhergesehene Probleme selbststandig I6sten? O O O O O
... sich nach der Arbeit zu miide gefiihlt haben, um zuhause das zu
genielRen, was Sie gerne tun? O O O O O
... Ihre Arbeit daran gehindert hat, mit Inrem Partner/Ihrer Partnerin oder
Ihrer Familie so viel Zeit zu verbringen, wie Sie gerne wollten? O O O O O
... in Ihrer Freizeit gearbeitet haben, um Arbeitsanforderungen zu effiillen? O O O O O
... Angst um Ihre berufliche Zukunft hatten? O © O O O
41. Waren Sie in Inrem bisherigen Erwerbsleben von O, einmal O nein
unfreiwilliger Arbeitslosigkeit betroffen? O ja, mehrmals QO trifft nicht zu
O wiirde gerne vorzeitig in O wiirde gerne tber das
Ruhestand gehen reguldre Rentenalter hinaus
arbeiten
42. Wenn Sie an lhren .Eintrit; in die Rente/Pension © wirde gerne bis zum
denken, was wiirden Sie tun? reguléren Renteneintrittsalter
arbeiten
(nur Erwerbstétige)
O 13. Monatsgehalt O Gewinnbeteiligung,
Gratifikation, Pramie
43. Erhalten Sie von Ihrem Arbeitgeber eine oder O 14. Monatsgehalt O Mobilitatspramie (Jobticket,
: . Fahrtgeld, Dienstwagen etc.)
mehrere der folgenden Sondervergiitungen?
(Mehrfachantworten méglich) O zusatzliches Weihnachtsgeld O sonstiges
(O Urlaubsgeld O nein, nichts davon
(nur Beschéftigte)
Mobilitat
L . . . (O Fihrerschein O App fiir Leihsystem-Fahrrader
z:'sit\'z:':g‘i’edsg:;’é%‘ﬁzgsn Mglichksiten, mobil zusein. |~ 7itkarte fiir PNV O App fiir Leihsystem-Elektro-
(Mehrfachantworten maéglich) Tretroller
(O Carsharing-Mitgliedschaft (O keine von diesen
L I eseuonym ot o
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45. Wie viele der folgenden Fahrzeuge stehen in lhrem Haushalt fahrtiichtig zur Verfiigung?

keins 1 2 3 4 und mehr
Pkw O O O O O
Motorrad/Motorroller/Mofa O O O O O
Fahrrad O O O O O
E-Bike O O O O O
46. Wie héufig nutzen Sie derzeit die folgenden Verkehrsmittel?

taglich g:'grwgi:?e r;r%h’(/ln;ilast seltener nie
OPNV (Busse/Bahnen) O O O O O
Pkw O O O O O
Motorrad/Motorroller/Mofa O O O O O
Fahrrad/E-Bike O O O O O
Elektro-Tretroller O O O O O

47. Welche/-s Verkehrsmittel nutzen Sie tiberwiegend ...
(Bitte pro Weg mindestens eine Antwort ankreuzen. Mehrfachantworten méglich, wenn Wege mit mehreren Verkehrsmitteln
zurtickgelegt werden.)

gehe zu Ful® Plow :\\/I/Ig%grrad/ Fahrrad/E-Bike OPNV trifft nicht zu
... fir den Weg zu Arbeit/Ausbildung/Studium? O O O O O
... fur Einkaufe/Erledigungen? O O O O O
... fir Wege zu Freizeitaktivitaten/Sport? @) O O O O
... fir den Weg in die Innenstadt? O @) O O O

48. Wie zufrieden sind Sie personlich mit den folgenden Aspekten-des Verkehrs in Frankfurt?

zu?reizggen zuef}rr;:éen teils/teils unzirf]rei:erden unzi?!ilgden Y]vlﬁlrﬁ
Liniennetz des OPNV O O O O O O
Taktzeiten des OPNV O O O O O O
Preis-Leistungsverhaltnis des OPNV O O O O O O
Zustand der StraRBen O O O O O O
Verkehrsfiihrung/-fluss/-aufkommen O O O O O O
Parkplatzangebot in der Innenstadt O O O O O O
Angebot an Radwegen O O O O O O
Zustand der Radwege O O O O O O
Sicherheit der Radwege O O O O O O
Abstellméglichkeiten fir Fahrrader O O O O O O
Zustand der Gehwege O O O O O O
Sicherheit auf Gehwegen O O O O O O
49, Welche der folgenden Maglichkeiten, mobil zu sein, Q Carsharing O Leihsystem-Elekiro-Tretroller
nutzen Sie noch nicht, beabsichtigen sie aber, in den O Elektroauto O OPNV
néchsten ein bis zwei Jahren zu nutzen? O Elektro-Motorroller O Pedelec
(Mehrfachantworten moglich) O Leihsystem-Fahrrad O keine davon

L. [HTHITHTNTH pseudonym o s L
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50. Wie sicher oder unsicher fiihlen Sie sich tagsiiber in Frankfurt ...

sehr sicher eher sicher teils/teils eher unsicher sehr unsicher
... an Bahnhofen? O O O O O
... an Haltestellen von Bus und Bahn? O O O O O
... in der Innenstadt? O O O O O
... in 6ffentlichen VerkehrsmitteIn? O O O O O
... in Parks und Griinanlagen? O O O O O
... in lhrer Wohnung? O O O O O
... in Ihnrem Wohnumfeld? O O O O O
51. Wie sicher oder unsicher filhlen Sie sich nach Einbruch der Dunkelheit in Frankfurt ...
sehr sicher eher sicher teils/teils eher unsicher sehr unsicher
... an Bahnhofen? O O O O O
... an Haltestellen von Bus und Bahn? O O O O O
... in der Innenstadt? O O O O O
... in 6ffentlichen Verkehrsmitteln? O O O O O
... in Parks und Griinanlagen? O O O O O
....in Threr Wohnung? O O O O O
... in Inrem Wohnumfeld? O O O O O

Gesellschaft und Mitgestaltung

52. Wie wichtig sind Ihrer Ansicht nach folgende Dinge fiir das Zusammenleben der Menschen in Frankfurt?

sehr wichtig eher wichtig teils/teils eher unwichtig sehr unwichtig

andere Lebensweisen tolerieren O O O O O
ggsgﬁ)(r;l;lﬂrg]gs;ngorgggglzelten fir unterschiedliche e e e e e
Berufs- und Ausbildungsméglichkeiten verbessern O O O O O
Bildungschancen verbessern O O O O O
Diskriminierung bekampfen O O O O O
ehrenamtliches und biirgerschaftliches Engagement O O O O O
Fremdsprachenkenntnisse und Mehrsprachigkeit O O O O O
mehr Angebote fir Familien O O O O O
Offenheit fiir neue Einwohnerinnen und Einwohner O O O O O
Solidaritat zwischen Jung und Alt O O O O O
Sprachkenntnisse in Deutsch O O O O O
Vermittlung bei Nachbarschaftskonflikten O O O O O
53. Bitte geben Sie an, wie sehr Sie den folgenden Aussagen zustimmen. Die Corona-Pandemie hat gezeigt, ...
e |5 0 o0 0 o]0

L. [HTHHNITH pseudonym o o
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Voransicht
e e ™ | 0 0 0 0 O |0
... es ist richtig, dass der Staat wahrend einer Krise
Verantwortung ibernimmt und in das &ffentliche Leben O O O O O O
eingreift.
;é;%r;zlfnnﬂas:fﬁ am besten beurteilen, wie ich mich O O O O O O
54. Wie wichtig ist Ihnen, dass folgende Dinge in Frankfurt vorrangig angegangen werden?
sehr wichtig eher wichtig teils/teils eher unwichtig sehr unwichtig

Arbeitsplatze schaffen O O O O O
Armut bekampfen O O O O O
bezahlbaren Wohnraum schaffen O O O O O
Bildungsangebote verbessern O O O O O
Burgerbeteiligung ausbauen O O O O O
ehrenamtliches Engagement férdern O O O O O
Gesundheitsversorgung verbessern O O O O O
Sportstatten verbessern O O (©) O O
Klima schitzen @) O O O O
Kulturangebote ausbauen O O @) O O
offentliche Verkehrsangebote ausbauen O O O O O
Infrastruktur fiir den Autoverkehr ausbauen O O O O O
Infrastruktur fir den Radverkehr ausbauen O O O O O
Onlineangebote der Stadtverwaltung verbessern O O O O O
sffentliche Sicherheit erhéhen O O O O O
Wirtschaft fordern O O O O O
55. Inwieweit sind die folgenden Dinge aus lhrer Sicht in Frankfurt bereits umgesetzt?

Sgelﬂr eghuetr teilweise kaum Ub?:igﬁ?pt
Arbeitsplatze schaffen O O O O O
Armut bekampfen O O O O O
bezahlbaren Wohnraum schaffen O O O O O
Bildungsangebote verbessern O O O O O
Burgerbeteiligung ausbauen O O O O O
ehrenamtliches Engagement fordern O O O O O
Gesundheitsversorgung verbessern O O O O O
Sportstatten verbessern O O O O O
Klima schitzen O O O O O
Kulturangebote ausbauen O O O O O
offentliche Verkehrsangebote ausbauen O O O O O

IR pseudonym
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S;Ttr eghljatr teilweise kaum Ub?]rir;ﬂ?pt
Infrastruktur fur den Autoverkehr ausbauen O O O O O
Infrastruktur fiir den Radverkehr ausbauen O O O O O
Onlineangebote der Stadtverwaltung verbessern O O O O O
offentliche Sicherheit erhdhen O O O O O
Wirtschaft férdern O O O O O
AbschlieBend bendtigen wir noch Angaben zu Ihnen und Ihrem Haushalt.
56. Ihr Geschlecht? O weiblich O mannlich QO divers

57 Ihr Geburtsjahr?

(Bitte vierstellige Jahreszahl eintragen)

58. In welchem Stadtteil wohnen Sie? m

59. In welcher Haushaltsform leben Sie?

O Einpersonenhaushalt QO alleinerziehend mit Kind/zern im Haushalt
O Paar ohne Kind im Haushalt O wohngemeinschaft
O Paar mit Kind/-ern im Haushalt O sonstige

(Falls ,Einpersonenhaushalt", bitte weiter mit Frage 61a.)

60a. Wie viele Personen leben sténdig in lhrem
Haushalt, Sie selbst mitgezahit?

: Person/-en

60b. Und wie viele davon sind im Alter von ...

. Person/-en

... 0 bis 13 Jahren?

Person/-en
... 14 bis 17 Jahren? ;

O keine

O deutsch QO andere
61a. Welche Staatsangehdrigkeit/-en haben Sie persénlich?

(Mehrfachantworten maéglich) (Falls Sie keine andere Staatsangehdrigkeit aul3er die
deutsche haben, bitte weiter mit Frage 62.)

61b. Falls Sie eine oder mehrere andere Staatsangehérigkeit/-en m
haben, welche ist/sind dies?

‘ 62. Sind Sie in Deutschland geboren? | Oja O nein ‘
‘ 63. Sind lhre Eltern in Deutschland geboren? | O ja, beide QO ja, einElternteil O nein ‘

64. Welche Sprache sprechen Sie iiberwiegend in Ihrem familidren Umfeld mit ...

(Mehrfachantworten méglich)

deutsch andere trifft nicht zu

... Ihren Eltern? O O O

... Ihrer Partnerin/lhrem Partner? O O O

.. Inrem Kind/lhren Kindern? O O O

L. [HTHHNITH pseudonym
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65. Welche Bildungsabschliisse haben Sie?
(Bitte ordnen Sie sich auch zu, falls der Abschluss im Ausland erworben wurde)

a) Hochster Schulabschluss

(O Haupt-/Volksschulabschluss

O Realschulabschluss/Mittlere Reife oder gleichwertiger Abschluss
(O Abitur, Fachhochschulreife

QO kein Schulabschluss

(O zurzeit noch Schiiler/-in

b) berufliche/-r Ausbildungsabschluss/Ausbildungsabschliisse
(Mehrfachantworten méglich)

O abgeschlossene Lehre/Berufsausbildung O Hochschulabschluss, Promotion

O Fachschulabschluss Meister, Techniker oder O andere Art der Berufsausbildung
gleichwertiger Abschluss

(O Abschluss an einer Berufsakademie, Fachakademie, duale () kein beruflicher Abschluss/Anlernausbildung
Hochschule

O Fachhochschulabschluss, Abschluss an einer Hochschule
fur angewandte Wissenschaften

66. Wie viele Personen in Inrem Haushalt haben ein eigenes Einkommen? Person/-en

67. Wenn Sie einmal alles zusammenrechnen, wie hoch ist das durchschnittliche monatliche Nettoeinkommen lhres gesamten
Haushalts?

(- Bitte geben Sie den monatlichen Nettobetrag aller Haushaltsmitglieder insgesamt an, also nach Abzug von Steuern und
Sozialabgaben.

- RegelméBlige Zahlungen wie Renten, Arbeitslosen-, Wohngeld, Kindergeld, BAf6G, Untéerhaltszahlungen usw. rechnen Sie
bitte ein.

- Falls nicht genau bekannt: Bitte schétzen Sie Ihr durchschnittliches Haushaltsnettoeinkommen.)

O unter 150 Euro © 1.500 bis unter1.700 Euro (O 4.000 bis unter 4.500 Euro
(O 150 bis unter 300 Euro (O 1.700 bis unter 2.000:Euro (O 4.500 bis unter 5.000 Euro
(O 300 bis unter 500 Euro © 2.000 bis unter 2.300 Etiro O 5.000 bis unter 5.500 Euro
(O 500 bis unter 700 Euro (O 2.300 bis unter 2.600 Euro (O 5.500 bis unter 6.000 Euro
(O 700 bis unter 900 Euro (O 2.600/bis unter 2.900 Euro (O 6.000 bis unter 7.500 Euro
(O 900 bis unter 1.100 Euro (9.2.900,bis unter 3.200 Euro (O 7.500 bis unter 10.000 Euro
(O 1.100 bis unter 1.300 Euro (O 3.200 bis unter 3.600 Euro (O 10.000 bis unter 18.000 Euro
(O 1.300 bis unter 1.500 Euro (O 3.600 bis unter 4.000 Euro (O 18.000 Euro und mehr

Wir bedanken uns herzlich fiir Inre Teilnahme! Die Ergebnisse der Umfrage finden Sie ab dem Friihjahr 2023 unter
https://frankfurt.de/umfragen

Gewinnspiel
Ich méchte am Gewinnspiel teiinehmen und stimme der Speicherung meiner Anschrift fiir die Oija
Verlosung und den Gewinnversand zu. O nein

(Die Daten werden getrennt von den Ergebnissen des Fragebogens gespeichert und nach
Gewinnversand geldscht.)

Bereitschaft zur Beteiligung an weiteren Umfragen

Wir wiirden uns sehr freuen, wenn Sie uns auch bei spateren Umfragen dieser oder ahnlicher Art unterstiitzen und wir Sie dazu
per E-Mail kontaktieren diirfen. Wenn Sie der Speicherung Ihrer E-Mail-Adresse zustimmen, geben Sie diese bitte hier an:

i}

Ihre E-Mail-Adresse wird zu keinem anderen als dem genannten Zweck verwendet und auch nicht an Dritte weitergegeben. Sie
kénnen lhre Zustimmung jederzeit und ohne Angabe von Griinden per E-Mail an umfragen@stadt-frankfurt.de zurlickziehen.

L VI psouconym Y |
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